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ВСТУП 

 

Сучасний етап розвитку системи загальної середньої освіти України 

характеризується глибокими трансформаційними процесами, зумовленими як 

внутрішніми реформами освітньої галузі, так і стратегічним курсом держави на 

європейську інтеграцію. Одним із ключових елементів цих змін є модернізація 

системи освітніх статистичних та адміністративних даних, які є основою для 

формування доказової освітньої політики. Наявна система статистичного і 

адміністративного освітнього обліку в Україні, попри суттєвий прогрес в 

цифровізації (зокрема впровадження ПАК «АІКОМ»), зберігає ознаки 

фрагментарності, обмеженої порівнянності та методологічної невідповідності 

міжнародним стандартам. Основна проблема полягає у наявності системних 

розбіжностей між національною моделлю формування освітніх статистичних та 

адміністративних показників і підходами, що застосовуються в Європейському 

Союзі, зокрема в межах стандартів UOE, ISCED та вимог Євростату й ОЕСР. 

Українська система статистики загальної середньої освіти історично орієнтована 

на адміністративно-облікову функцію та потреби управління ресурсами, тоді як 

європейська модель базується на програмно-орієнтованому підході, 

використанні динамічних індикаторів і забезпеченні міжнародної порівнянності 

даних. Існуюча невідповідність наразі обмежує можливості інтеграції України 

до європейського статистичного простору та ускладнює використання 

національних даних у міжнародних аналітичних дослідженнях. 

Актуальність дослідження зумовлена необхідністю гармонізації 

українських освітніх статистичних та  адміністративних показників з 

європейськими стандартами в умовах євроінтеграційних процесів, цифрової 

трансформації державного управління та впровадження підходів evidence-based 

policymaking, які базуються на принципах об’єктивності, релевантності, 

методологічної суворості, надійності та прозорості. Особливого значення це 

набуває в умовах воєнного стану, коли зростає потреба у своєчасній, достовірній 

та аналітично придатній інформації для прийняття швидких управлінських 

рішень щодо забезпечення доступності, якості та безпеки освіти.  

Наукова новизна аналітичної записки полягає у комплексному підході до 

оцінювання відповідності національної системи освітніх показників 

європейським стандартам через призму інституційного, нормативно-правового 

та методологічного вимірів. У роботі виявлено та систематизовано ключові 

розбіжності між українською та європейською освітніми статистичними 

моделями, обґрунтовано методичні підходи до забезпечення гармонізації наборів 

даних у сфері загальної середньої освіти, а також визначено напрями інтеграції 

гармонізованих адміністративних і статистичних даних у єдину систему 

освітнього управління. 

Практичне значення отриманих результатів полягає у розробленні 

пропозицій щодо вдосконалення нормативно-правового та методичного 

забезпечення формування освітніх даних, зокрема щодо переходу до 

стандартизованих наборів даних, узгоджених із вимогами ЄС. Запропоновані 
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підходи можуть бути використані Міністерством освіти і науки України для 

формування політики у сфері освітньої статистики, підвищення ефективності 

функціонування ПАК «АІКОМ», розширення аналітичних можливостей освітніх 

даних та забезпечення інтеграції до європейського статистичного простору. У 

більш широкому контексті результати дослідження сприяють переходу до 

сучасної моделі управління освітою, що базується на принципах відкритості, 

цифровізації та використання доказових даних. 
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1 Інституційні та організаційні аспекти формування статистичних та 

адміністративних показників в сфері загальної середньої освіти 

 

Система статистичних та адміністративних показників сфери загальної 

середньої освіти в Україні перебуває на етапі трансформації, що зумовлено як 

внутрішніми реформами освітньої галузі, так і необхідністю адаптації до 

міжнародних стандартів збору та аналізу даних. З наукової точки зору 

формування статистики загальної середньої освіти доцільно розглядати в межах 

інституційного та організаційного підходів, що дозволяють проаналізувати не 

лише функціонування окремих суб’єктів, а й механізми їх взаємодії. У межах 

інституційної теорії освітня статистика трактується як результат дії формальних 

правил, нормативно-правових обмежень і регуляторних механізмів, що 

визначають порядок виробництва статистичних даних. З позицій теорії 

організацій вона розглядається як багаторівнева система, у межах якої 

відбувається взаємодія функцій збору, оброблення, верифікації та використання 

статистичної інформації. 

Основними суб’єктами формування статистичної інформації у сфері 

загальної середньої освіти (ЗСО) є Держстат, МОН та ДНУ «ІОА». 

Функціонування Держстат та її роль у системі збору й обробки освітніх даних 

визначається положеннями Закону України «Про офіційну статистику»1. Цей 

нормативно-правовий акт встановлює інституційні, організаційні та 

методологічні засади здійснення державної статистичної діяльності, визначаючи 

Держстат як центральний орган виконавчої влади, відповідальний за 

формування та реалізацію державної політики у сфері офіційної статистики. 

Відповідно до положень Закону, Держстат здійснює координацію діяльності всіх 

виробників офіційної статистики, забезпечує розроблення статистичної 

методології, організовує державні статистичні спостереження та контролює 

якість статистичних даних. 

Таким чином, повноваження та функції Держстату України формують 

загальну рамку організації процесів збору, обробки та узагальнення статистичної 

інформації, у тому числі в освітній сфері. Реалізація цих функцій на практиці 

потребує чітко структурованої системи взаємодії між різними інституційними 

рівнями, що забезпечують формування первинних даних, їх перевірку, 

узагальнення та передачу до центральних органів. У цьому контексті процес 

збору та опрацювання статистичних даних у сфері загальної середньої освіти 

набуває ієрархічного характеру, який визначає послідовність руху інформації від 

базового рівня до рівня державного управління. 

Існуюча система збору та опрацювання освітніх даних стану загальної 

середньої освіти має будову, зображену на рисунку 1. Зазначена структура чітко 

визначає функціональні повноваження кожної складової: від формування 

концептуальних засад та нормативно-методологічних рамок до збору 

інформації. 

 
1 Про офіційну статистику : Закон України від 16.08.2022 № 2524-IX. URL: https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2524-20#Text. 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2524-20#Text
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Такий підхід відповідає концепції інституційної координації (institutional 

coordination), яка передбачає узгодженість дій різних суб’єктів у межах єдиної 

системи виробництва статистичних даних. 

 

 

Рисунок 1 – Ієрархічна модель збору статистичних даних  

у галузі загальної середньої освіти України 
Побудовано авторами. 

 

На верхньому рівні цієї системи функціонує Держстат, яка виступає 

центральним органом, відповідальним за формування державної статистики та 

забезпечення єдності підходів до збору, обробки і поширення статистичної 

ДЕРЖАВНА СЛУЖБА СТАТИСТИКИ (Держстат) 

• Формує методологію державної статистики 

• Координує збір, узагальнення та поширення освітньої статистики 

• Забезпечує передачу офіційної статистичної інформації до Євростату та інших 

міжнародних організацій  

МІНІСТЕРСТВО ОСВІТИ І НАУКИ УКРАЇНИ 

(МОН) 

• Формує державну політику у сфері освітньої статистики 

• Запроваджує форми адміністративної звітності та 

набори даних у сфері освіти 

• Забезпечує взаємодію з міжнародними партнерами 

ДЕРЖАВНА НАУКОВА УСТАНОВА «ІНСТИТУТ ОСВІТНЬОЇ АНАЛІТИКИ» 

• Забезпечує збір, обробку та аналітичне опрацювання адміністративних даних у сфері 

освіти 

• Забезпечує технічне адміністрування ПАК «АІКОМ» 

• Забезпечує передачу статистичної інформації до Держстату 

• Забезпечує передачу статистичної та аналітичної інформації до МОН 

МІСЦЕВІ ОРГАНИ УПРАВЛІННЯ ОСВІТИ 

• Верифікують зібрану статистичну інформацію 

• Узагальнюють статистичні дані, що надходять від закладів освіти  

 

ЗАКЛАД ЗАГАЛЬНОЇ СЕРЕДНЬОЇ ОСВІТИ 

Надає статистичну інформацію шляхом внесення даних у ПАК «АІКОМ» 
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інформації. У межах своїх повноважень Держстат здійснює координацію 

діяльності інших суб’єктів статистичної системи, узагальнює отримані дані, 

здійснює підготовку та оприлюднення статистичних збірників, забезпечує 

передачу отриманих даних до міжнародних організацій, зокрема Євростату, що 

дозволяє інтегрувати національну статистику до європейського та світового 

інформаційного простору. 

Держстат виконує такі функції щодо формування статистики загальної 

середньої освіти: 

• забезпечення офіційного обліку мережі закладів освіти та контингенту 

учнів; 

• формування узагальнених показників кадрового забезпечення та 

ресурсів системи освіти; 

• підготовка статистичних збірників і аналітичних матеріалів; 

• забезпечення міжнародної звітності (для Євростату, ЮНЕСКО, ОЕСР); 

• створення та оприлюднення офіційної освітньої статистики. 

Таким чином, у системі Держстату статистика загальної середньої освіти 

виступає як самостійний, але водночас інтегрований елемент соціальної 

статистики, що забезпечує інформаційне підґрунтя для аналізу, оцінки та 

прогнозування розвитку освітньої галузі. 

Наступною інституцією в ієрархічній моделі системи статистики освіти є 

МОН. МОН формує підходи та державну політику у сфері збору освітньої 

адміністративної звітності, необхідної для управління,  та визначає напрями 

розвитку, механізми та інструменти системи збору даних; забезпечує 

нормативно-правове регулювання процесів збору адміністративної звітності, 

зокрема через розроблення і запровадження форм звітності та наборів даних, що 

відповідають потребам як національного управління, так і міжнародної звітності. 

Окрім того, МОН виконує функцію координатора взаємодії з міжнародними 

партнерами, що є важливим елементом гармонізації освітніх показників із 

європейськими стандартами. 

Важлива роль в організації автоматизованого збору адміністративної 

звітності покладається на ДНУ «ІОА», оскільки ця державна наукова установа 

виконує функції збору, обробки та аналітичного опрацювання адміністративних 

даних у сфері освіти через ПАК «АІКОМ» та забезпечує передачу статистичних 

даних щодо стану загальної середньої освіти до МОН і Держстату відповідно до 

договору про взаємодію. Функціонування та використання освітніх даних у ПАК 

«АІКОМ» регулюється постановою Кабінету Міністрів України від 2 грудня 

2021 р. № 12552. Постанова визначає правові засади збору, обробки, зберігання 

та використання адміністративних даних у сфері освіти, а також повноваження 

суб’єктів, відповідальних за ведення цієї системи. Нормативно-правове 

забезпечення обміну освітніми даними між ДНУ «ІОА» і Держстатом базується 

 
2 Про затвердження Положення про програмно-апаратний комплекс «Автоматизований інформаційний комплекс освітнього 

менеджменту» : Постанова Кабінету Міністрів України від 02.12.2021 № 1255. URL: https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/1255-

2021-%D0%BF. 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/1255-2021-%D0%BF
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/1255-2021-%D0%BF
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на відповідній чинній законодавчій базі3, яка визначає порядок формування 

наборів даних у сфері загальної середньої освіти, їх обробки, зберігання та 

передачі через державні інформаційні системи, зокрема ПАК «АІКОМ». Так, 

набори даних з питань повної загальної середньої освіти за переліком показників 

та їх розрізів, які визначені Угодою, щорічно передаються Держстату шляхом 

електронної інформаційної взаємодії. 

Важливим етапом у переході до цифрової моделі управління 

статистичними процесами, у підвищенні ефективності обміну даними та 

оперативності управлінських рішень є наказ МОН № 1367 «Про деякі питання 

формування наборів даних з питань повної загальної середньої освіти» від 

24.09.2024 року4. Цей розпорядчий документ визначає правове та технічне 

підґрунтя для автоматизації збору та використання освітньої інформації у сфері 

шкільної освіти засобами ПАК «АІКОМ». Наказом визначено, що набори даних 

з питань повної загальної середньої освіти формуються виключно з 

використанням засобів ПАК «АІКОМ» або освітніх інформаційних систем, що 

мають з ним електронну інформаційну взаємодію. Формування наборів даних 

відбувається на підставі інформації про заклади освіти, працівників, здобувачів 

освіти, що міститься у ПАК «АІКОМ». 

Вищезазначені підходи відповідають сучасній концепції управління 

даними (data governance), у межах якої цифрові платформи виступають 

ключовим інструментом інтеграції, стандартизації та використання 

інформаційних ресурсів у державному управлінні. 

Важливе місце в ієрархічній моделі займають місцеві органи управління 

освітою, які відіграють важливу роль у забезпеченні цілісності та якості 

статистичної інформації на етапі її первинного опрацювання. Саме на цьому 

рівні відбувається систематизація даних, які надходять від закладів загальної 

середньої освіти, їх перевірка на предмет повноти, логічної узгодженості та 

відповідності встановленим методологічним вимогам. Місцеві органи 

управління освітою здійснюють не лише технічну обробку інформації, а й 

виконують функцію контролю за дотриманням єдиних підходів до заповнення 

статистичних показників, що забезпечує контроль та уніфікованість даних у 

межах відповідної адміністративно-територіальної одиниці. 

У процесі обробки статистичної інформації на цьому рівні важливим є 

виявлення можливих помилок, неточностей або аномалій у звітних даних, що 

можуть виникати внаслідок людського фактору або неточного трактування 

окремих показників на рівні закладів освіти. З цією метою застосовуються 

процедури логічного контролю, зіставлення показників між різними звітними 

періодами, а також аналіз відповідності даних установленим нормативним 

обмеженням. Такий підхід дозволяє забезпечити високу якість інформації ще до 

 
3 Про затвердження Типової угоди щодо взаємообміну інформаційними ресурсами : Наказ Державної служби статистики 

України від 02.10.2023 № 275. Офіційний вісник України. 2023. № 95. С. 488. URL: https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/z1948-

23#Text. 
4 Про затвердження Порядку ведення в автоматизованому інформаційному комплексі освітнього менеджменту особистих справ 

педагогічних працівників : Наказ Міністерства освіти і науки України від 24 верес. 2024 р. № 1360. URL: 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/z1463-24. 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/z1948-23#Text
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/z1948-23#Text
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/z1463-24
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її передачі на центральний рівень, що є критично важливим для подальшого 

використання цих даних у державній статистиці та аналітичних дослідженнях. 

Крім того, місцеві органи управління освітою виконують функцію 

узагальнення статистичної інформації, формуючи агреговані показники на рівні 

територіальних громад, районів або областей. Це дозволяє отримати узагальнену 

картину функціонування системи освіти на відповідному рівні управління, 

виявити регіональні особливості та тенденції розвитку, а також забезпечити 

основу для прийняття управлінських рішень на місцевому рівні. 

Важливою складовою діяльності цих органів є організація взаємодії із 

закладами освіти щодо вдосконалення процесів збору даних, надання 

методичних роз’яснень і консультацій з питань заповнення статистичної 

інформації. Це сприяє підвищенню рівня статистичної грамотності учасників 

освітнього процесу та забезпечує більш якісне формування первинних даних. 

На базовому рівні системи знаходяться заклади загальної середньої освіти, 

які є первинними джерелами статистичної інформації. Саме на цьому рівні 

відбувається формування даних шляхом внесення відповідної інформації до 

ПАК «АІКОМ», створення наборів даних, які відображаються та актуалізуються 

в системі. 

Ці дані складають основу для подальшого узагальнення, аналізу та 

використання у статистичних і управлінських цілях. 

Інформація вноситься закладами освіти, що забезпечують здобуття повної 

загальної середньої освіти, їхніми філіями (крім закладів професійної, фахової 

передвищої та вищої освіти), та отримується в порядку електронної 

інформаційної взаємодії з іншими державними системами та реєстрами засобами 

системи електронної взаємодії державних електронних інформаційних ресурсів 

«Трембіта», що забезпечує інтероперабельність державних інформаційних 

систем. 

Заклади ЗСО надають актуальну інформацію щодо своєї діяльності у сфері 

повної загальної середньої освіти. Інформація має постійно оновлюватися в ПАК 

«АІКОМ» уповноваженими працівниками закладів освіти у відповідності до 

надходження актуальної інформації, але не пізніше п’яти робочих днів з моменту 

її отримання. Набори даних у ПАК «АІКОМ» оновлюються автоматично за 

результатами оновлення інформації закладами освіти. Якщо після 

автоматичного формування наборів даних була виявлена помилка, то заклад 

освіти має невідкладно (упродовж одного робочого дня) виправити інформацію 

через кабінет користувача ПАК «АІКОМ». 

До інформації, яку збирає і зводить ПАК «АІКОМ», належить також 

інформація про засоби навчання та обладнання для навчальних кабінетів і STEM-

лабораторій, засоби навчання та обладнання для навчальних кабінетів 

початкової школи, комп’ютерне обладнання для закладів загальної середньої 

освіти, інформація про засоби навчання та обладнання для забезпечення 

викладання предмета «Захист України», переліки яких визначені 

законодавством. Органи управління у сфері освіти з використанням засобів ПАК 

«АІКОМ» переглядають інформацію підпорядкованих закладів освіти, 
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відстежують та контролюють постійне та якісне надання інформації для 

формування наборів даних підпорядкованими закладами освіти. 

Таким чином, ієрархічна структура статистики загальної середньої освіти 

в Україні є багаторівневою системою взаємодії органів управління освітою та 

установ, що забезпечують збір, обробку, узагальнення та використання 

статистичних даних. Вона побудована за принципом вертикальної ієрархії – від 

первинного рівня закладу освіти до центральних органів державної влади. 

Поряд із здійсненням значних інституційно-правових кроків у напряму 

імплементації європейських методологічних підходів до формування освітньої 

статистики, актуальним залишається питання гармонізації національної системи 

освітньої статистики з міжнародними стандартами, зокрема класифікацією 

ISCED та вимогами Євростату й ОЕСР. Це необхідно для забезпечення 

міжнародної порівнюваності показників та інтеграції України до європейського 

освітнього простору5. Також, попри поступове вдосконалення системи збору та 

аналізу статистичних даних у сфері загальної середньої освіти, освітня 

статистика потребує подальшої модернізації, зокрема в частині цифровізації, 

розширення аналітичних можливостей та підвищення якості й повноти 

інформації. Тобто, на порядок денний винесено питання модернізації ПАК 

«АІКОМ» як ключового елементу подальшої модернізації збору статистичних 

даних у розрізі повної загальної середньої освіти. 

Станом на сьогодні формування набору даних у системі ПАК «АІКОМ» 

визначено наказом МОН від 12.09.2025 №1246 «Про затвердження Переліку 

наборів даних з питань повної загальної середньої освіти, які формуються 

засобами програмно-апаратного комплексу «Автоматизований інформаційний 

комплекс освітнього менеджменту»»6. Наказ визначає ДНУ «ІОА» ключовою 

інституцією щодо забезпечення збору даних у систему ПАК «АІКОМ» та 

безперебійного функціонування цієї інформаційної системи. 

Підсумовуючи вищезазначене, підкреслимо, що сучасна архітектура 

статистики загальної середньої освіти в Україні базується на тісній взаємодії 

Держстату, МОН за участі ДНУ «ІОА», органів місцевого управління освітою та 

ЗЗСО, де кожен суб’єкт забезпечує збір, верифікацію та оброблення масивів 

даних від первинної звітності закладів до зведених показників національного 

рівня. Сформована структура показників дозволяє здійснювати комплексний 

моніторинг мережі та діяльності освітніх установ, проте нагальним залишається 

питання подолання фрагментарності даних та їх повної гармонізації з 

європейськими стандартами. Саме системна цифровізація процесів збору та 

інтеграція відомчих ресурсів у єдине інформаційне середовище є ключовою 

умовою для переходу до доказової освітньої аналітики, здатної забезпечити 

ефективне управління галуззю в умовах євроінтеграційних викликів. 

 
5 OECD. Education at a Glance 2022: OECD Indicators. – Paris: OECD Publishing, 2022.OECD, 2022. 

https://www.oecd.org/content/dam/oecd/en/publications/reports/2022/10/education-at-a-glance-2022_4aad242c/3197152b-en.pdf. 
6 Міністерство освіти і науки України. (2025). Про затвердження Переліку наборів даних з питань повної загальної середньої 

освіти, які формуються засобами програмно-апаратного комплексу «Автоматизований інформаційний комплекс освітнього 

менеджменту» (Наказ № 1246). https://osvita.ua/legislation/Ser_osv/95533/. 

https://www.oecd.org/content/dam/oecd/en/publications/reports/2022/10/education-at-a-glance-2022_4aad242c/3197152b-en.pdf
https://osvita.ua/legislation/Ser_osv/95533/
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Інституційно-організаційна модель статистики загальної середньої освіти 

України є складною багаторівневою системою, що функціонує на засадах 

поєднання нормативного регулювання, організаційної координації та цифрової 

інтеграції даних. Її розвиток відображає перехід від фрагментарної звітності до 

цілісної системи управління даними, орієнтованої на забезпечення доказової 

освітньої політики. У цьому контексті освітня статистика виступає не лише 

інструментом обліку, а й ключовим елементом інституційної інфраструктури 

державного управління, що визначає спроможність системи освіти до 

стратегічного розвитку, ефективного ресурсного забезпечення та інтеграції у 

європейський освітній простір.  
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2 Аналіз нормативно-правової бази інформаційного забезпечення загальної 

середньої освіти 

 

Нормативно-правове регулювання діяльності закладів загальної середньої 

освіти в Україні формується на основі комплексної системи законодавчих актів, 

ключове місце серед яких посідає закон України «Про повну загальну середню 

освіту» від 16.01.2020 № 463-IX. У взаємозв’язку з ним діють закон України 

«Про освіту», Бюджетний кодекс України, закон України «Про офіційну 

статистику», а також численні підзаконні акти Кабінету Міністрів України та 

Міністерства освіти і науки України. Така багаторівнева нормативна архітектура 

забезпечує регламентацію не лише освітнього процесу, а й управління, 

фінансування, контролю якості та статистичного обліку в системі повної 

загальної середньої освіти. 

У законодавстві ЗЗСО визначається як інституційно та організаційно 

відокремлена юридична особа, яка провадить освітню діяльність на одному або 

кількох рівнях повної загальної середньої освіти. Важливою ознакою є наявність 

ліцензії та дотримання державних стандартів освіти. 

Повна загальна середня освіта розглядається і як результат навчання, і як 

цілісний освітній процес, що забезпечує формування ключових 

компетентностей, визначених державними стандартами. Вона структурована за 

трьома рівнями7: 

• початкова освіта (1–4 класи); 

• базова середня освіта (5–9 класи); 

• профільна середня освіта (10–12 класи). 

У сучасному науковому дискурсі поняття ЗЗСО також розглядається як 

елемент публічного сектору, що виконує соціальну функцію забезпечення 

людського капіталу та є об’єктом державної статистики і управління на основі 

даних. 

Система закладів загальної середньої освіти є складною ієрархічною 

структурою, яка включає8: 

1. Інституційний рівень: 

• початкові школи; 

• гімназії; 

• ліцеї; 

• спеціалізовані та інклюзивні заклади; 

• заклади з інтернатною формою навчання. 

2. Функціональний рівень: 

• освітній процес (навчання, виховання, оцінювання); 

• управління (керівництво закладом, педагогічні ради); 

• забезпечення якості освіти (внутрішня система якості, інституційний 

аудит); 

 
7 Про повну загальну середню освіту : Закон України від 16.01.2020 № 463-IX. URL: https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/463-20. 
8 Про повну загальну середню освіту : Закон України від 16.01.2020 № 463-IX. URL: https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/463-20. 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/463-20
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/463-20
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• ресурсне забезпечення (кадрове, фінансове, матеріально-технічне). 

3. Нормативний рівень: 

• державні стандарти освіти; 

• освітні програми; 

• типові освітні плани; 

• ліцензійні умови провадження освітньої діяльності. 

Системність також проявляється у вертикальній інтеграції – від рівня 

окремого закладу до національного рівня управління освітою, що є критично 

важливим для формування статистичних даних і їхнього узагальнення. 

Законодавство чітко визначає коло учасників освітнього процесу, проте в 

сучасних умовах доцільно розглядати їх ширше – як стейкхолдерів освітньої 

системи9: 

•     здобувачі освіти (учні) – центральний суб’єкт системи; 

• педагогічні працівники – носії професійної педагогічної діяльності; 

• батьки або законні представники – учасники формування освітньої 

траєкторії; 

• керівники закладів освіти – суб’єкти управління на інституційному 

рівні; 

• засновники (органи місцевого самоврядування, держава) – забезпечують 

фінансування та стратегічний розвиток; 

• органи державної влади (МОН, Держстат, ДСЯО) – здійснюють 

нормативне регулювання, моніторинг і контроль. 

У контексті статистики важливим є те, що кожен із учасників виступає 

джерелом або користувачем інформації, що формує замкнений цикл даних. 

Освітнє середовище ЗЗСО визначається як багатовимірна система умов, у 

яких здійснюється освітній процес. Воно включає10: 

• фізичну складову (будівлі, обладнання, інфраструктура);  

• психологічну складову (клімат у колективі, безпека, недискримінація); 

• інформаційно-цифрову складову (доступ до ІКТ, електронних ресурсів, 

платформ); 

• інклюзивну складову (умови для осіб з особливими освітніми 

потребами). 

Важливо, що сучасна нормативна база доповнюється вимогами до 

цифрового середовища, що особливо актуалізується в умовах дистанційного та 

змішаного навчання. 

Доступність повної загальної середньої освіти є одним із базових 

принципів державної політики у сфері освіти. Вона має кілька вимірів11: 

• територіальна доступність – формування мережі закладів освіти, 

зокрема через створення опорних шкіл і забезпечення підвезення учнів; 

 
9 Про повну загальну середню освіту : Закон України від 16.01.2020 № 463-IX. URL: https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/463-20. 
10 Про повну загальну середню освіту : Закон України від 16.01.2020 № 463-IX. URL: https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/463-20. 
11 Про повну загальну середню освіту : Закон України від 16.01.2020 № 463-IX. URL: https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/463-20. 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/463-20
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/463-20
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/463-20
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• економічна доступність – безоплатність здобуття повної загальної 

середньої освіти в державних і комунальних закладах; 

• інституційна доступність – можливість вибору форми здобуття освіти 

(денна, дистанційна, екстернатна, сімейна); 

• інклюзивна доступність – забезпечення права на освіту для осіб з 

особливими освітніми потребами; 

• цифрова доступність – доступ до електронних освітніх ресурсів і 

цифрових сервісів. 

У контексті статистики та адміністративної звітності доступність виступає 

важливим об’єктом вимірювання через відповідні індикатори (охоплення 

освітою, щільність мережі, забезпеченість ресурсами тощо), що формують 

основу для прийняття управлінських рішень. 

Таким чином, концептуальні засади функціонування ЗЗСО в Україні 

визначають не лише організацію освітнього процесу, але й формують фундамент 

для побудови системи статистичного обліку та цифрового управління освітою, 

що розглядається в наступних розділах. 

Базовими актами, які визначають правові засади формування та 

використання освітніх даних, є закон України «Про офіційну статистику» від 

16.08.2022 № 2524-IX, закон України «Про освіту» від 05.09.2017 № 2145-VIII та 

закон України «Про повну загальну середню освіту» від 16.01.2020 № 463-IX. 

Закон України «Про офіційну статистику» встановлює загальні принципи 

здійснення державних статистичних спостережень, зокрема обов’язковість 

подання статистичної інформації респондентами, а також вимоги до її якості – 

достовірності, повноти, своєчасності та порівнюваності (статті 4, 18)12.Разом з 

тим, закон України «Про освіту» (ст. 64) передбачає створення та 

функціонування державних електронних інформаційних ресурсів у сфері освіти 

як основи інформаційно-аналітичного забезпечення управління галуззю. Закон 

України «Про повну загальну середню освіту» конкретизує обов’язок закладів 

освіти щодо ведення обліку здобувачів освіти, педагогічних працівників та 

ресурсного забезпечення (зокрема, ст. 30). 

Важливу роль у регулюванні статистичного обліку відіграють підзаконні 

нормативні акти. До них належать: 

• методологічні положення державних статистичних спостережень, що 

затверджуються Державною службою статистики України відповідно до її 

повноважень; 

• нормативно-правові акти МОН, які регламентують порядок ведення 

адміністративних даних та функціонування галузевих інформаційних систем. 

На сучасному етапі особливого значення набувають накази МОН України, 

що визначають перехід до формування стандартизованих наборів освітніх даних, 

зокрема: 

• наказ МОН України від 24.09.2024 № 1367 «Про деякі питання 

формування наборів даних з питань повної загальної середньої освіти»; 

 
12 Про офіційну статистику : Закон України від 16.08.2022 № 2524-IX. URL: https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2524-20#Text. 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2524-20#Text
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• наказ МОН України від 12.09.2025 № 1246 «Про затвердження Переліку 

наборів даних з питань повної загальної середньої освіти»; 

• наказ МОН України № 1223 (2025 р.), яким встановлено порядок 

подання та актуалізації даних через програмно-апаратний комплекс «АІКОМ». 

Таким чином, нормативна база статистичного обліку трансформується у 

напрямі переходу від формалізованих статистичних звітів до цілісної системи 

управління стандартизованими наборами даних, що узгоджується з 

міжнародними підходами до використання адміністративних джерел у офіційній 

статистиці. 

Організація статистичного обліку у сфері загальної середньої освіти 

характеризується чіткою багаторівневою структурою, яка забезпечує 

узгодженість процесів збору, обробки та використання даних. 

Інституційний рівень (заклад загальної середньої освіти). На рівні 

закладу освіти здійснюється формування первинних даних. Заклади виступають 

респондентами державних статистичних спостережень та одночасно 

первинними виробниками адміністративних даних. Вони забезпечують ведення 

обліку контингенту здобувачів освіти, кадрового складу, матеріально-технічної 

бази, а також внесення відповідної інформації до державних інформаційних 

систем. 

Місцевий рівень (органи управління освітою територіальних громад). 

Органи управління освітою на рівні територіальних громад здійснюють функції 

координації та контролю, зокрема: 

• перевірку достовірності та повноти даних; 

• їх агрегування в межах громади; 

• використання статистичної інформації для управління мережею закладів 

освіти. 

Регіональний рівень (обласні органи управління освітою). На 

регіональному рівні забезпечується узагальнення даних, їх аналітична обробка 

та використання для формування регіональної освітньої політики. Крім того, 

здійснюється контроль якості даних і їх узгодження між територіальними 

одиницями. 

Національний рівень (МОН, Держстат України). На центральному рівні 

відбувається формування офіційної статистики. Міністерство освіти і науки 

України забезпечує функціонування галузевих інформаційних систем і 

формування адміністративних даних, тоді як Державна служба статистики 

України здійснює їх методологічне опрацювання та інтеграцію у систему 

державної статистики. 

Таким чином, розподіл відповідальності між рівнями управління 

відповідає принципам субсидіарності та забезпечує цілісність статистичної 

інформації. 

Система статистичного обліку у закладах загальної середньої освіти є 

структурованою та включає взаємопов’язані компоненти, що відображають 

повний цикл роботи з даними. 
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1. Формування первинних даних. Первинні дані формуються 

безпосередньо у ЗЗСО та охоплюють інформацію про контингент учнів, 

педагогічних працівників, освітній процес і матеріально-технічну базу. В умовах 

цифровізації такі дані фіксуються в електронних системах, що забезпечує їх 

оперативність та точність. 

2. Адміністративні дані та звітність. На цьому етапі первинні дані 

структуруються відповідно до встановлених вимог і формують адміністративні 

набори даних. Традиційні форми державних статистичних спостережень 

поступово замінюються електронними наборами даних, що створюються в 

інформаційних системах (зокрема, ПАК «АІКОМ»). 

3. Обробка та аналітичне узагальнення. Обробка даних включає їх 

верифікацію, узгодження та узагальнення. Застосовуються як статистичні 

методи, так і автоматизовані алгоритми перевірки якості даних. Результатом є 

формування узагальнених показників, придатних для аналізу та порівняння. 

4. Поширення та використання інформації. На завершальному етапі 

здійснюється оприлюднення статистичної інформації у вигляді офіційних 

публікацій, статистичних збірників та відкритих даних відповідно до вимог 

Закону України «Про доступ до публічної інформації». Отримані дані 

використовуються для формування освітньої політики, планування розвитку 

мережі закладів освіти та оцінювання ефективності управлінських рішень. 

Методологія державної статистики у сфері освіти формується Державною 

службою статистики України (Держстат) відповідно до її повноважень, 

визначених законом України «Про офіційну статистику» від 16.08.2022 № 2524-

IX13. Згідно зі статтями 8 та 13 зазначеного Закону, Держстат забезпечує 

розроблення та затвердження методологічних положень державних 

статистичних спостережень, які є обов’язковими для застосування всіма 

респондентами. 

У галузі освіти методологічна база представлена спеціалізованими 

документами – методологічними положеннями державного статистичного 

спостереження «Мережа та діяльність закладів освіти», які визначають єдині 

підходи до збору, обробки та узагальнення статистичної інформації. Зазначені 

положення розробляються з урахуванням міжнародних стандартів, зокрема 

Рекомендацій ЮНЕСКО та Інституту статистики ЮНЕСКО (UIS), а також вимог 

Євростату щодо гармонізації освітньої статистики14. 

Методологічні документи Держстату регламентують такі ключові 

елементи статистичного спостереження: 

• об’єкти спостереження – мережа закладів освіти, здобувачі освіти, 

педагогічні та інші працівники, ресурси освітньої діяльності; 

 
13 Про офіційну статистику : Закон України від 16.08.2022 № 2524-IX. URL:https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2524-

20#Text. 
14 Методологічні положення державного статистичного спостереження «Мережа та діяльність закладів освіти». 
Державна служба статистики України. URL: https://stat.gov.ua/uk/topics/osvita. 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2524-20#Text
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2524-20#Text
https://stat.gov.ua/uk/topics/osvita
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• одиниці спостереження – юридичні особи (заклади освіти), а також у 

сучасній моделі – окремі статистичні одиниці (учні, працівники) на рівні 

мікроданих; 

• джерела даних – первинні дані закладів освіти, адміністративні дані 

інформаційних систем (зокрема, ПАК «АІКОМ»), а також результати державних 

статистичних спостережень; 

• методи збору та обробки інформації – включають суцільні 

спостереження, електронний збір даних, автоматизовану верифікацію, 

статистичне узагальнення та аналіз. 

Відповідно до сучасних підходів, закріплених у стратегічних документах 

розвитку державної статистики, спостерігається поступовий перехід від 

класичних форм статистичної звітності до використання адміністративних 

джерел даних, що забезпечує підвищення ефективності та зниження 

навантаження на респондентів. 

Методологія Держстату передбачає систематизацію статистичної 

інформації за окремими тематичними блоками, що забезпечує комплексний 

аналіз функціонування системи загальної середньої освіти 15. До тематичних 

блоків належать наступні: 

1. Мережа закладів освіти. Цей блок охоплює показники, що 

характеризують інституційну структуру системи освіти, зокрема: 

• кількість закладів загальної середньої освіти; 

• їх розподіл за типами (початкові школи, гімназії, ліцеї тощо); 

• форма власності (державна, комунальна, приватна); 

• територіальне розміщення. 

Зазначені показники є базовими для аналізу доступності освіти та 

планування освітньої мережі. 

2. Контингент здобувачів освіти. До цього блоку належать показники 

чисельності учнів, їх розподіл за рівнями освіти, класами, віком та іншими 

характеристиками. Ці дані дозволяють оцінювати охоплення населення освітою, 

демографічні тенденції та ефективність функціонування освітньої системи. 

3. Педагогічні та інші працівники. Блок включає інформацію про 

чисельність педагогічних працівників, їх кваліфікаційні характеристики, стаж 

роботи, освітній рівень. Аналіз цих показників є основою для оцінювання 

кадрового забезпечення системи освіти. 

4. Матеріально-технічна база. Показники цього блоку характеризують 

ресурсне забезпечення закладів освіти, включаючи: 

• стан будівель і споруд; 

• забезпеченість навчальним обладнанням; 

• доступ до інформаційно-комунікаційних технологій. 

Ці дані є важливими для оцінювання якості освітнього середовища та 

планування інвестицій. 

 
15 Методологічні положення державного статистичного спостереження «Мережа та діяльність закладів освіти». 

Державна служба статистики України. URL: https://stat.gov.ua/uk/topics/osvita. 

https://stat.gov.ua/uk/topics/osvita
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5. Результати освітньої діяльності. До цього блоку входять показники, що 

відображають результати навчання та освітнього процесу, зокрема: 

• успішність учнів; 

• результати підсумкової атестації; 

• інші індикатори якості освіти. 

Актуальний розвиток методології Держстату у сфері освіти 

характеризується такими особливостями16: 

• Інтеграція адміністративних даних. Відповідно до положень ЗУ «Про 

офіційну статистику», Держстат має право використовувати адміністративні дані 

органів державної влади як джерело статистичної інформації. У сфері освіти 

такими джерелами стають галузеві інформаційні системи, зокрема, ПАК 

«АІКОМ». 

• Перехід до мікроданих. Замість агрегованих показників дедалі ширше 

використовуються індивідуалізовані записи, що дозволяє підвищити точність 

статистичних оцінок та забезпечити гнучкість аналітики. Це особливо важливо в 

умовах масових переміщень школярів, батьків, вчителів, зумовлених 

суспільними збуреннями, наприклад воєнними діями.  

• Автоматизація статистичних процесів. Запровадження цифрових 

технологій забезпечує автоматизацію збору, обробки та поширення даних, що 

відповідає сучасним стандартам офіційної статистики. 

• Гармонізація з міжнародними стандартами. Методологія Держстату 

адаптується до міжнародних класифікацій (зокрема ISCED), що забезпечує 

порівнюваність українських статистичних даних із міжнародними. 

Аналіз чинної нормативно-правової бази свідчить, що система статистики 

та адміністративної звітності у сфері загальної середньої освіти України має 

комплексний характер і базується на поєднанні законодавчих актів, підзаконних 

нормативних документів та методологічних положеннях Держстату. 

Ключовим нормативним актом є закон України «Про повну загальну 

середню освіту», який визначає концептуальні засади функціонування системи 

освіти, включаючи доступність, безпечність та організацію освітнього процесу. 

Активна цифровізація статистики освіти, що реалізується через впровадження 

інформаційних систем, зокрема ПАК «АІКОМ», забезпечує підвищення якості 

даних, оперативності управління та прозорості освітньої системи. 

Таким чином, подальший розвиток інформаційного забезпечення освіти 

має бути підсилений нормативно-правовим регулюванням, спрямованим на 

інтеграцію адміністративних даних, удосконалення методології статистичних 

спостережень та розширення використання цифрових технологій у сфері 

освітнього управління. 

 

  

 
16 Стратегія розвитку державної статистики (оновлена редакція). Державна служба статистики України. URL: 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/989-2023-%D0%BF#Text. 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/989-2023-%D0%BF#Text
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3 Особливості правового регулювання статистики загальної середньої 

освіти в ЄС 

 
Загальна середня освіта (рівні ISCED 1–3) є одним із центральних об’єктів 

статистичного спостереження в межах Європейської статистичної системи. Вона 

розглядається як базовий етап формування людського капіталу, що 

безпосередньо впливає на соціально-економічний розвиток, і тому детально 

регулюється нормативною базою ЄС через систему регламентів, методологічних 

стандартів та стратегічних документів. 

Кодекс практики європейської статистики (European Statistics Code of 

Practice17 – CoP) визначає загальні принципи якості статистики, які 

поширюються на всі рівні освіти, включаючи загальну середню. Його положення 

забезпечують формування надійної статистичної бази щодо функціонування 

шкільної освіти, зокрема через вимоги до точності, своєчасності, порівнянності 

та доступності даних. У практичному вимірі це означає, що статистика про учнів 

(здобувачів освіти), результати навчання, педагогічний персонал і заклади 

загальної середньої освіти має відповідати єдиним стандартам у межах ЄС. 

Базовим правовим актом, який безпосередньо регулює формування 

статистики у сфері загальної середньої освіти, є Регламент (ЄС) № 452/2008. Він 

визначає обов’язкові вимоги до збору та обробки статистичних даних щодо 

систем освіти, включаючи початкову та середню освіту. У межах цього 

Регламенту здійснюється систематичний збір інформації про чисельність учнів, 

показники вступу та завершення навчання, освітній персонал, а також 

функціонування навчальних закладів. Особливе значення має використання 

класифікації ISCED, яка забезпечує чітке розмежування рівнів освіти та їх 

статистичну порівнюваність. 

Імплементаційні регламенти, зокрема № 912/2013, № 822/2010, № 

1175/2014 та (ЄС) 2021/861, деталізують структуру статистичних даних щодо 

загальної середньої освіти. Вони встановлюють конкретні показники, що 

підлягають збору, включаючи розподіл учнів за віком, статтю, рівнем освіти, 

типами програм та формами навчання. Також передбачено збір даних про освітні 

результати, що створює можливості для аналізу ефективності освітніх систем. 

Така деталізація дозволяє здійснювати глибокий порівняльний аналіз шкільної 

освіти між країнами ЄС. 

Регламент (ЄС) № 223/2009 формує загальну інституційну основу 

функціонування статистики, включаючи дані про загальну середню освіту. Він 

визначає принципи професійної незалежності, об’єктивності та статистичної 

конфіденційності, що забезпечує довіру до статистичних показників. У свою 

чергу, ESS Quality Assurance Framework конкретизує механізми забезпечення 

якості статистичних даних, включаючи процедури перевірки, валідації та 

узгодження інформації про шкільну освіту. 

 
17 EUROSTAT. European Statistics Code of Practice. URL: https://ec.europa.eu/eurostat/web/quality/european-quality-

standards/european-statistics-code-of-practice. 

https://ec.europa.eu/eurostat/web/quality/european-quality-standards/european-statistics-code-of-practice
https://ec.europa.eu/eurostat/web/quality/european-quality-standards/european-statistics-code-of-practice
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Особливе значення для статистики загальної середньої освіти має 

Регламент (ЄС) 2016/679 (GDPR), який регламентує обробку персональних 

даних. Оскільки статистичні дані у цій сфері часто базуються на інформації про 

неповнолітніх осіб, вимоги щодо конфіденційності та безпеки даних набувають 

особливої ваги. Це визначає необхідність використання процедур анонімізації та 

псевдонімізації даних при їх обробці. 

Методологічну основу аналізу загальної середньої освіти як економічного 

та соціального явища забезпечує Регламент (ЄС) № 1893/2006 (NACE Rev. 2), 

який дозволяє класифікувати діяльність освітніх установ. Це дає змогу 

аналізувати фінансові аспекти функціонування шкільної освіти, зайнятість 

педагогічного персоналу та роль освітнього сектору в економіці. Водночас 

Регламент (ЄС) № 1059/2003 (NUTS) забезпечує територіальний вимір аналізу, 

що дозволяє виявляти регіональні диспропорції у доступі до загальної середньої 

освіти та її якості. 

Важливу роль у забезпеченні обміну статистичними даними відіграє 

Регламент (ЄС) № 1552/2005, який запроваджує стандартизовані формати 

передачі даних і метаданих. Це сприяє інтеграції інформації про загальну 

середню освіту в єдину європейську статистичну систему та підвищує 

ефективність її обробки. 

Сучасний підхід до аналізу загальної середньої освіти доповнюється 

Регламентом (ЄС) 2019/1700, який забезпечує збір мікроданих про населення. Це 

дозволяє досліджувати освітні траєкторії учнів, їх соціально-економічне 

становище та взаємозв’язок освіти з ринком праці. Такий підхід розширює 

можливості аналізу освітньої доступності,  освітньої нерівності та ефективності 

освітньої політики. 

Стратегічні орієнтири розвитку загальної середньої освіти визначаються 

документами ЄС, зокрема резолюціями «ET 2020» та «ET 2030». У цих 

документах загальна середня освіта розглядається як ключовий етап формування 

базових компетентностей, а відповідні статистичні індикатори включають: 

− рівень базових навичок учнів (читання, математика, природничі науки); 

− частку осіб, які передчасно залишають навчання; 

− рівень завершення середньої освіти; 

− показники освітньої успішності та доступності освіти. 

Ці індикатори формують основу для моніторингу якості шкільної освіти та 

оцінювання ефективності освітніх реформ. 

Таким чином, нормативно-правова база ЄC забезпечує комплексне 

регулювання статистики загальної середньої освіти. Вона охоплює правові, 

методологічні, технічні та стратегічні аспекти, що дозволяє: 

− здійснювати системний збір і аналіз статистичних даних; 

− забезпечувати їх міжнародну порівнюваність; 

− оцінювати якість і доступність шкільної освіти; 

− інтегрувати освітню статистику у ширший соціально-економічний 

контекст. 
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У результаті загальна середня освіта постає як один із ключових об’єктів 

статистичного аналізу в ЄС, що забезпечує формування доказової освітньої 

політики та сприяє підвищенню ефективності та якості освітніх систем. 
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4 Порівняння законодавчих підходів до формування статистики загальної 

середньої освіти в Україні та ЄС 

 

Порівняльний аналіз законодавчих підходів України та країн ЄС у сфері 

регулювання статистики загальної середньої освіти свідчить про наявність 

спільної концептуальної основи, відповідно до якої статистична інформація 

розглядається як інструмент забезпечення доступності освіти, оцінювання якості 

освітніх послуг, планування мережі закладів і формування доказової освітньої 

політики. Разом із тим, відмінності між українською та європейською моделями 

ідентифікуються у ступені нормативної деталізації, рівні уніфікації показників, 

організації інституційної взаємодії та способах інтеграції адміністративних 

даних у систему офіційної статистики. 

У країнах ЄС статистика загальної середньої освіти регулюється в межах 

загальної системи європейської статистики та освітньої статистики зокрема. Її 

правову основу формують Регламент (ЄС) № 223/2009 про європейську 

статистику, Регламент (ЄС) № 452/2008 про виробництво і розвиток статистики 

освіти та навчання протягом усього життя, а також низка імплементаційних 

регламентів, які конкретизують зміст і формати статистичних даних. У цій 

системі загальна середня освіта охоплюється через рівні ISCED 1–3, що дозволяє 

гармонізовано обліковувати чисельність учнів, показники вступу, переходу та 

завершення навчання, характеристику закладів освіти, педагогічного персоналу, 

а також окремі параметри освітніх результатів. Такий підхід забезпечує 

порівнянність даних між державами-членами та створює підґрунтя для 

міждержавного аналізу ефективності шкільної освіти. 

В Україні статистика загальної середньої освіти має комбіновану правову 

основу і, як зазначалося вище,  спирається на закони України «Про офіційну 

статистику» і «Про повну загальну середню освіту». На відміну від європейської 

моделі, де статистика шкільної освіти здебільшого врегульована в межах 

надгалузевих актів, в Україні вона отримує додаткову галузеву конкретизацію 

через спеціальне освітнє законодавство та відомчі акти МОН і Держстату. 

Спільною рисою обох підходів є закріплення базових принципів офіційної 

статистики. У ЄС це професійна незалежність, об’єктивність, надійність, 

конфіденційність, порівнянність та якість, які визначені Регламентом (ЄС) № 

223/2009, Європейським кодексом практики статистики та ESS Quality Assurance 

Framework. В Україні принципи професійної незалежності, неупередженості, 

об’єктивності, статистичної конфіденційності, ефективності і якості закріплені 

законом України «Про офіційну статистику». 

Принципова відмінність між моделями полягає у рівні нормативної 

стандартизації статистичних показників. У ЄС імплементаційні регламенти 

детально визначають структуру статистичних таблиць, перелік показників, 

правила класифікації, строки подання та вимоги до якості даних щодо систем 

освіти. Це забезпечує високу ступінь уніфікації статистики загальної середньої 

освіти в усіх країнах-членах. В Україні ж значна частина такої деталізації 

віднесена до підзаконного рівня. Практичні аспекти збору даних регулюються 
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наказами МОН щодо відомчої адміністративної звітності, методологічними 

положеннями Держстату щодо спостереження «Мережа та діяльність закладів 

освіти», а також порядками функціонування галузевих інформаційних систем. 

Отже, українська модель є більш гнучкою, але водночас менш нормативно 

централізованою, ніж європейська. 

Суттєвою сферою зближення України та ЄС є цифровізація статистики 

загальної середньої освіти. У ЄС розвиток статистичної системи орієнтований на 

ширше використання адміністративних даних, електронних форматів передачі та 

інтеграцію освітньої статистики з іншими соціальними й економічними 

доменами. В Україні аналогічний процес відбувається через використання 

ЄДЕБО та ПАК «АІКОМ». Особливо важливу роль для загальної середньої 

освіти відіграє саме АІКОМ, через який здійснюється агрегування управлінських 

даних про мережу закладів, контингент учнів, кадровий склад і низку інших 

параметрів, необхідних для аналізу та фінансових розрахунків. Таким чином, в 

обох системах спостерігається перехід від паперової звітності до цифрових 

реєстрів, однак у ЄС ця модель більшою мірою інтегрована у наднаціональну 

статистичну інфраструктуру, тоді як в Україні цифрові системи поєднують 

статистичні та адміністративно-управлінські функції. 

Вагомою є різниця у функціональному призначенні статистики загальної 

середньої освіти. У ЄС статистичні дані про цю сферу освіти активно 

використовуються в системі стратегічного моніторингу в межах рамок ET 2020, 

ET 2030 та політики Європейського простору освіти. Особливий акцент робиться 

на показники передчасного залишення навчання, рівень базових 

компетентностей учнів, завершення середньої освіти та доступність освітніх 

послуг. Тобто, статистика тут виконує функцію не лише обліку, а й 

міждержавного порівняльного моніторингу та якісної оцінки результативності 

освітніх реформ. В Україні статистика загальної середньої освіти також 

використовується для ухвалення управлінських рішень, але її практична 

орієнтація більшою мірою пов’язана з плануванням мережі закладів, обліком 

учнів і вчителів, організацією освітнього процесу та розрахунком бюджетного 

фінансування, зокрема освітньої субвенції. Отже, в ЄС домінує порівняльно-

аналітична функція статистики, а в Україні – управлінсько-ресурсна, хоча обидва 

вектори поступово зближуються. 

Особливу роль в українській моделі відіграє зв’язок статистики загальної 

середньої освіти з бюджетним процесом. Тобто, якість статистичних даних у 

сфері загальної середньої освіти в Україні безпосередньо впливає на розподіл 

державних ресурсів. У країнах ЄС фінансовий вимір також присутній, однак він 

зазвичай розглядається в ширшому контексті статистики фінансування освіти, а 

не настільки безпосередньо пов’язується з формулою розподілу національних 

бюджетних трансфертів. 

Важливим аспектом порівняння є захист даних і статистична 

конфіденційність. У ЄС відповідні гарантії визначаються Регламентом (ЄС) 

2016/679 (GDPR) та нормами європейського статистичного права. В Україні їх 

забезпечують закони України «Про захист персональних даних» та «Про 
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офіційну статистику». У сфері загальної середньої освіти це має особливе 

значення, оскільки статистика стосується переважно неповнолітніх здобувачів 

освіти. В обох системах законодавство виходить із необхідності забезпечення 

балансу між відкритістю публічної інформації про освіту, потребами державного 

управління та захистом персоналізованих даних учнів і працівників закладів 

освіти. Проте європейська модель характеризується вищим рівнем нормативної 

інтеграції правил захисту даних у сам процес статистичного виробництва, тоді 

як в Україні цей аспект значною мірою вирішується на стику статистичного, 

освітнього та інформаційного законодавства. 

Отже, порівняння законодавчих підходів України та країн ЄС у 

регулюванні статистики загальної середньої освіти дає підстави для висновку, 

що українська модель у своїх базових засадах близька до європейської. Це 

проявляється у визнанні ролі статистики як інструменту державної політики, 

орієнтації на міжнародні стандарти, розвитку цифрових систем обліку, 

використанні адміністративних даних та забезпеченні конфіденційності 

інформації. Водночас європейська система залишається більш уніфікованою, 

інституційно злагодженою та нормативно деталізованою, особливо в частині 

гармонізації показників і міждержавного моніторингу. Для України 

перспективними напрямами подальшого розвитку є поглиблення гармонізації 

статистичних процедур із підходами ЄС, розширення використання міжнародно 

порівнянних індикаторів якості шкільної освіти, а також подальшої інтеграції 

адміністративних і статистичних даних у єдину систему доказового управління 

загальною середньою освітою. 
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5 Методологічні особливості порівнянності статистичних та 

адміністративних  показників сфери загальної середньої освіти 

 

Загальна середня освіта, як ключовий сегмент освітньої системи, що 

забезпечує базове формування людського капіталу, виступає центральним 

об’єктом міжнародних статистичних порівнянь. Саме на цьому рівні 

зосереджений найбільший відсоток здобувачів освіти, на цьому рівні 

формуються основні індикатори доступності, якості та ефективності освіти, що 

використовуються у глобальних і європейських аналітичних дослідженнях. 

Методологічна модель статистики загальної середньої освіти в Україні 

сформувалася в межах адміністративно-облікової парадигми, орієнтованої на 

забезпечення управлінських потреб держави. Основу становлять державні 

статистичні спостереження та адміністративні дані, що формуються на рівні 

закладів освіти та агрегуються на регіональному і національному рівнях. Такий 

підхід забезпечує високий рівень охоплення та деталізації даних, проте визначає 

переважно статичний характер показників. 

Євроінтеграційний поступ вимагає від України приділяти більше уваги 

гармонізації національної системи збору статистичних даних у сфері освіти з 

відповідними європейськими стандартами. Відповідно, важливим завданням 

національної освітньої статистики є гармонізація з OECD, Eurostat та UNESCO 

Institute for Statistics, що функціонують у межах інтегрованої методології UOE, яка 

передбачає уніфікацію підходів до збору, класифікації та інтерпретації освітніх 

даних. Ключовим інструментом цієї системи є ISCED 2011, що забезпечує 

структурну узгодженість освітніх рівнів та програм. 

Фундаментальна методологічна відмінність між європейською і 

українською системами полягає у підходах до визначення одиниці статистичного 

аналізу. В українській системі домінує інституційний підхід, у межах якого 

основною одиницею є заклад освіти. У міжнародній практиці використовується 

програмно-орієнтований підхід, де ключовою одиницею виступає освітня 

програма, класифікована за рівнями ISCED, що дозволяє забезпечити 

порівнюваність незалежно від національних особливостей організації системи 

освіти. 

Суттєві розбіжності спостерігаються у типах статистичних індикаторів. 

Українська система переважно фіксує стан системи через показники контингенту 

(кількість учнів, вчителів, закладів), тоді як міжнародні підходи орієнтовані на 

аналіз потоків (flows), включаючи показники вступу, переходів між рівнями, 

завершення освіти та освітніх траєкторій. Це забезпечує можливість глибшого 

аналізу ефективності освітніх систем. 

Важливо закцентувати увагу на відмінностях у підходах до вимірювання 

ресурсів. У міжнародній статистиці широко застосовується показник FTE (full-

time equivalent), який дозволяє оцінювати реальне навантаження педагогічного 

персоналу. В Україні використовується переважно облік у фізичних особах 

(headcount), що значно обмежує точність порівнянь і аналітичну інтерпретацію 

кадрового потенціалу. 
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Методологічний розрив також виявляється у сфері освітніх результатів. У 

країнах ЄС ключову роль відіграють міжнародні порівняльні дослідження, 

зокрема PISA, які забезпечують стандартизоване вимірювання якості освіти. В 

Україні оцінювання результатів навчання базується переважно на національних 

інструментах (НМТ/ЗНО), що не дозволяє здійснювати повноцінні міжнародні 

порівняння. 

Окрему групу відмінностей становлять підходи до інклюзивної освіти. У 

міжнародній статистиці застосовується системний підхід, що охоплює показники 

ідентифікації, участі, рівня інтеграції та результатів навчання учнів з особливими 

освітніми потребами. В українській системі ці дані формуються фрагментарно і не 

інтегровані у цілісну систему аналітичних індикаторів. 

Суттєвою характеристикою є відмінності в управлінні даними (data 

governance). Європейська модель базується на принципах повного циклу 

управління даними (data life cycle), включаючи стандартизовані метадані, 

формати обміну (SDMX), процедури валідації та забезпечення якості. Українська 

система, попри розвиток цифрових платформ, зберігає фрагментарний характер 

управління даними та обмежену інтеграцію між різними інформаційними 

системами. 

Особливого значення ці відмінності набувають в умовах повномасштабної 

війни, яка суттєво трансформує функціонування системи загальної середньої 

освіти. Переміщення учнів і вчителів, руйнування освітньої інфраструктури, 

упровадження дистанційного навчання та зміна форматів освітнього процесу 

створюють нові виклики для статистичного обліку та потребують адаптації 

методології збору та аналізу даних до воєнних реалій. Йдеться про перехід від 

адміністративно-облікової моделі до інтегрованої аналітичної системи, що 

забезпечує формування динамічних індикаторів, використання міжнародних 

стандартів та повноцінну інтеграцію до європейського статистичного простору. 

Таблиця 1 узагальнює ключові методологічні відмінності між національною 

системою статистики загальної середньої освіти України та міжнародними 

підходами, що застосовуються в OECD, Eurostat, UNESCO Institute for Statistics і 

водночас відображає структурні розриви, які впливають на порівнюваність 

освітніх даних. Її аналітична цінність полягає у систематизації відмінностей не 

лише на рівні окремих показників, а на рівні методологічних принципів 

формування статистики – від визначення одиниці спостереження до побудови 

індикаторів та організації повного циклу управління даними . 
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Таблиця 1 – Методологічні відмінності статистики ЗСО: Україна – ЄС 

Методологічний 

елемент 

Україна ЄС (OECD / Eurostat / 

UIS) 

Наслідки для порівнюваності Напрям гармонізації 

Одиниця аналізу Заклад освіти Освітня програма 

(ISCED) 

Обмежена зіставність структур Перехід до програмної 

класифікації 

Тип індикаторів Статичні (stocks) Динамічні (flows) Відсутність аналізу траєкторій Введення cohort-based 

показників 

Кадрові показники Headcount FTE Викривлення оцінки 

навантаження 

Впровадження FTE 

Освітні результати НМТ / ЗНО PISA, міжнародні 

оцінювання 

Обмежена міжнародна 

порівнянність 

Інтеграція міжнародних 

оцінювань 

Інклюзія Фрагментарна Системна (EASIE) Неповне охоплення Розширення системи 

індикаторів 

Фінансування Окремо від статистики 

освіти 

Інтегроване Обмежений аналіз ефективності Інтеграція фінансових даних 

Метадані Частково Стандартизовані (SDMX) Низька інтероперабельність Впровадження SDMX 

Data governance Фрагментарна Повний цикл Обмежена аналітика Побудова data lifecycle 

Складено авторами. 
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Насамперед, таблиця демонструє викладену вище фундаментальну 

відмінність у підходах до визначення одиниці аналізу. В українській системі, як 

вже зазначалося, домінує інституційно-орієнтована модель, у межах якої 

статистичне спостереження прив’язане до закладу освіти як базової одиниці 

обліку. Натомість у міжнародній практиці використовується програмно-

орієнтований підхід, де ключовою одиницею виступає освітня програма, 

класифікована за рівнями ISCED. Це забезпечує абстрагування від національної 

специфіки організації освітніх систем і створює можливість для їх 

безпосереднього зіставлення. Відсутність повної відповідності між цими 

підходами обумовлює складність інтеграції українських даних у міжнародні 

статистичні бази. 

Другий важливий блок відмінностей стосується типів статистичних 

індикаторів і логіки їх формування. Українська статистика традиційно 

фокусується на показниках стану (stocks), що відображають кількісні параметри 

системи на певну дату (контингент учнів, кількість педагогічних працівників, 

мережа закладів). У міжнародних системах, навпаки, переважає використання 

динамічних індикаторів (flows), які дозволяють аналізувати освітні траєкторії, 

переходи між рівнями освіти, рівень завершення навчання та інші процесуальні 

характеристики. Саме така індикаторна модель забезпечує можливість 

комплексного оцінювання ефективності функціонування освітніх систем та їх 

порівняння у часовому і просторовому вимірах. 

Суттєвими є також відмінності у підходах до вимірювання ресурсного 

забезпечення та результативності освіти. Зокрема, міжнародні системи 

використовують показники у перерахунку на повну зайнятість (FTE). 

Українська статистика оперує переважно абсолютними значеннями (headcount), 

що обмежує аналітичні можливості. 

Окремий методологічний вимір, відображений у таблиці, пов’язаний із 

розвитком інклюзивної освіти та інтеграцією фінансових показників у систему 

освітньої статистики. У міжнародній практиці ці компоненти розглядаються як 

невід’ємна частина аналітичної моделі, що дозволяє оцінювати не лише 

охоплення освітою, а й її доступність, рівність і ефективність. В українській 

системі відповідні показники представлені менш системно, зокрема дані щодо 

інклюзії мають фрагментарний характер, а фінансова інформація існує окремо 

від освітньої статистики, що ускладнює проведення комплексного аналізу. 

Також таблиця акцентує увагу на відмінностях у сфері метаданих та 

управління статистичними даними (data governance). Європейська модель 

передбачає повний методологічний цикл – від збору первинних даних до їх 

аналітичного узагальнення – із використанням стандартизованих метаданих, 

форматів обміну (зокрема SDMX) та процедур забезпечення якості. В 

українській практиці ці елементи розвинені частково, що обмежує 

інтероперабельність та повторне використання даних. У сукупності це свідчить 

про необхідність переходу до інтегрованої моделі управління освітніми даними, 

яка відповідатиме міжнародним стандартам і забезпечить повноцінну участь 

України у європейському статистичному просторі. 
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Узагальнюючи результати проведеного порівняльного аналізу, 

зазначимо, що виявлені методологічні відмінності мають системний характер і 

охоплюють усі ключові елементи освітніх статистичних та адміністративних 

даних – від визначення одиниці спостереження та побудови індикаторів до 

організації метаданих і управління даними. Це свідчить про те, що гармонізація 

національної статистичної системи не може обмежуватися окремими змінами у 

формах звітності чи наборі показників, а потребує комплексної трансформації 

методологічної моделі в цілому. Йдеться про поступовий перехід від 

адміністративно-облікової парадигми до інтегрованої аналітичної системи, яка 

базується на міжнародних стандартах, забезпечує формування порівнюваних 

індикаторів і підтримує прийняття рішень на основі даних. Реалізація такого 

підходу створить передумови для підвищення якості освітньої статистики, її 

інтероперабельності з європейськими системами та повноцінної інтеграції 

України до Європейського освітнього і статистичного простору. 
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6 Оцінка релевантності гармонізованих індикаторів поточним 

пріоритетам та потребам МОН для формування політики на основі 

доказових даних 

 

У сфері загальної середньої освіти ключовим елементом формування 

доказової політики стало впровадження ПАК «АІКОМ-2», що забезпечує 

перехід до збору деперсоніфікованих індивідуальних даних. Такий підхід 

дозволяє суттєво підвищити аналітичну спроможність системи освітніх даних 

і вирішити низку критично важливих управлінських завдань. Зокрема, 

використання верифікованих даних ПАК «АІКОМ» забезпечує точність 

фінансового планування, оскільки обсяги освітньої субвенції розраховуються 

на основі актуальної інформації про контингент учнів і навантаження 

педагогічних працівників. Крім того, система дозволяє здійснювати 

моніторинг мобільності здобувачів освіти, зокрема відстежувати їх 

переміщення між територіальними громадами та за межі країни, що є 

критично важливим в умовах повномасштабної війни. Важливим елементом є 

також верифікація педагогічних кадрів, яка дає змогу аналізувати професійні 

траєкторії вчителів, їх участь у впровадженні реформ і потреби в підвищенні 

кваліфікації. 

Інституційною основою функціонування цієї системи є затвердження 

наказом МОН18 Переліку наборів даних з питань повної загальної середньої 

освіти, що формуються засобами ПАК «АІКОМ-2». Це забезпечує нормативне 

закріплення переходу до використання стандартизованих, верифікованих і 

порівнюваних даних у процесі ухвалення управлінських рішень. 

Набори даних (237 од.) згруповані у 12 структурних категорій, що 

охоплюють ключові аспекти функціонування системи загальної середньої 

освіти. Структуру цих наборів та їх управлінське значення узагальнено в 

таблиці 2. 

 

Таблиця 2 – Категорії наборів даних та релевантність їх показників 

пріоритетам МОН 
Категорія 

наборів даних 
Зміст показників Релевантність для пріоритетів МОН 

1. Набори 

даних про 

заклад освіти 

та його філії 

(30 од.) 

Назва, тип, 

підпорядкування, форма 

власності, рік реєстрації, 

місцезнаходження, 

реквізити, форма і 

профіль здобуття освіти, 

проектна потужність, 

наявність філій, тощо 

Розраховується ефективність мережі ЗЗСО; 

можливість планування мережі академічних 

ліцеїв; оцінка доцільності утримання малих 

структурних підрозділів; організація 

підвезення (автобуси), будівництво укриттів  

 
18 Про затвердження Переліку наборів даних з питань повної загальної середньої освіти, які формуються 

засобами програмно-апаратного комплексу «Автоматизований інформаційний комплекс освітнього 

менеджменту» : наказ Міністерства освіти і науки від 12.09.2026 № 1246. URL: https://mon.gov.ua/npa/pro-

zatverdzhennia-pereliku-naboriv-danykh-z-pytan-povnoi-zahalnoi-serednoi-osvity-iaki-formuiutsia-zasobamy-

prohramno-aparatnoho-kompleksu-avtomatyzovanyi-informatsiinyi-kompleks-osvitnoho-m. 

https://mon.gov.ua/npa/pro-zatverdzhennia-pereliku-naboriv-danykh-z-pytan-povnoi-zahalnoi-serednoi-osvity-iaki-formuiutsia-zasobamy-prohramno-aparatnoho-kompleksu-avtomatyzovanyi-informatsiinyi-kompleks-osvitnoho-m
https://mon.gov.ua/npa/pro-zatverdzhennia-pereliku-naboriv-danykh-z-pytan-povnoi-zahalnoi-serednoi-osvity-iaki-formuiutsia-zasobamy-prohramno-aparatnoho-kompleksu-avtomatyzovanyi-informatsiinyi-kompleks-osvitnoho-m
https://mon.gov.ua/npa/pro-zatverdzhennia-pereliku-naboriv-danykh-z-pytan-povnoi-zahalnoi-serednoi-osvity-iaki-formuiutsia-zasobamy-prohramno-aparatnoho-kompleksu-avtomatyzovanyi-informatsiinyi-kompleks-osvitnoho-m
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Категорія 

наборів даних 
Зміст показників Релевантність для пріоритетів МОН 

2. Набори 

даних про 

здобувачів 

освіти (30 од.) 

ПІБ, місце реєстрації, 

стать, статус ВПО чи 

ЗПО, пільгова категорія, 

наявність ООП, медичні 

дані, відмітка про 

неохопленість 

навчанням, 

забезпеченість 

комп’ютерною 

технікою, відвідування 

ГПД і гуртків тощо 

За умови використання знеособлених даних: 

гендерні показники; можливість повернення 

дітей в українську систему освіти; 

оцінювання кількості дітей, які навчаються 

дистанційно з-за кордону; розрахунок 

навантаження на громади, що прийняли 

ВПО; база для розрахунку асистентів 

вчителів та фінансування ІРЦ; дані для 

забезпечення безкоштовним харчуванням та 

оздоровленням пільгових категорій; 

подолання освітніх втрат та ризиків; дані для 

стимуляції позашкільної освіти; основа для 

розподілу девайсів (хромбуків/планшетів); 

умови для організації безпечного 

середовища (харчові алергії, протипоказання 

для фізкультури) 

3. Набори 

даних про 

склад 

працівників 

закладу освіти 

(29 од.) 

Освіта, стать, 

кваліфікація, посада, 

категорія, тип залучення, 

стаж, кількість годин 

викладання, ВПО чи ЗПО, 

мова викладання, 

підтвердження володіння 

державною мовою, 

потреба підвезення, 

забезпеченість 

комп’ютерною технікою 

тощо 

Планування підвищення кваліфікації, аналіз 

дефіциту кадрів, створення кадрового 

резерву, планування підготовки кадрів, 

розподіл портативної техніки 

4. Набори 

даних про 

мережу класів, 

з’єднаних 

класів (класи-

комплекти (8 

од. з 

підрозділами) 

Кількість класів із 

очною чи дистанційною 

формою, за типами, 

інклюзивних, за 

програмою 

українознавчого 

компоненту, класи-

комплекти, кількість 

учнів в них за віком і 

статтю, ГПД, підготовчі 

групи 

Розрахунок освітньої субвенції; чи школа 

функціонує як повноцінний заклад, чи як 

«цифрова платформа»; визначення потреби у 

будівництві додаткових укриттів; рівень 

збереження зв’язку з дітьми-мігрантами; 

оптимізація видатків на малокомплектні 

школи 

5. Набори 

даних про 

мови навчання 

та мови, що 

вивчаються (3 

од.) 

Мова освітнього 

процесу, мова навчання 

національних меншин, 

вивчення іноземної мови 

як предмету  

Контроль за розвитком державної мови, 

планування видання підручників державною 

мовою, ступінь євроінтеграційних процесів, 

моніторинг дефіциту вчителів іноземних мов 

в регіонах 

6. Набори 

даних про 

організацію 

інклюзивного 

навчання у 

Кількість інклюзивних 

класів, асистентів учня, 

вчителя, показники 

архітектурної 

Кореляція з бюджетним плануванням 

(додаткова інклюзивна субвенція на 

корекційно-розвиткові заняття та спеціальне 

обладнання); взаємодія МОН з 

Міністерством соціальної політики; 
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Категорія 

наборів даних 
Зміст показників Релевантність для пріоритетів МОН 

закладі освіти 

(11 од.) 

доступності до будівлі 

дітям з ООП тощо  

формування держзамовлення на підготовку 

відповідних спеціалістів; індивідуальна 

траєкторія учнів 

7. Набори 

даних про 

забезпечення 

допоміжними 

засобами для 

навчання осіб 

з ООП (23 од.) 

Наявність корекційного 

обладнання і засобів 

навчання за нозологіями, 

спеціальних 

комп’ютерних програм, 

наявність ресурсної 

кімнати і обладнання для 

неї 

Дозволяє моніторинг технологічного та 

методичного наповнення освітнього 

процесу. Перехід до «якісної інклюзії» 

(наявності умов для розвитку дитини з 

ООП). Визначення спрямування адресної 

державної підтримки. Закупівля 

централізованих ліцензій на спеціалізоване 

ПЗ для всієї країни, що дешевше від 

закупівлі окремими школами 

8. Набори 

даних про 

гуртки, секції, 

організовані 

закладом (за 

напрямами (4 

од.) 

Кількість гуртків за 

типами і напрямами; 

кількість учнів за 

напрямами; джерело 

фінансування тощо 

Відповідність пріоритету STEM-освіти; 

ключовий індикатор соціалізації і корисного 

дозвілля; низький відсоток 

охоплення – фактор ризику дострокового 

припинення навчання; подолання освітньої 

нерівності через збільшення бюджетних 

місць 

9. Набори 

даних про 

приміщення та 

матеріально-

технічну базу 

закладу освіти 

(27 од.) 

Площа приміщень, 

кількість і наявність 

предметних кабінетів, 

санітарно-гігієнічні 

умови, організація 

гарячого харчування, 

підвезення тощо  

Пряма кореляція з ліцензійними умовами - 

площа на одного учня дозволяє уникнути 

переповненості класів; виконання стратегії 

«Гідність дитини»; кабінети – показник 

якості STEM-освіти; дані для розподілу 

субвенцій на оснащення кабінетів НУШ; 

дозволяє планувати модернізацію 

обладнання харчоблоків; планування 

закупівлі шкільних автобусів 

10. Набори 

даних про 

використання 

сучасних 

інформаційних 

технологій (35 

од.) 

Кількість ПК, 

портативної техніки, 

використання 

платформи органцізації 

дистанційного навчання; 

використання освітньої 

інформаційної системи;  

класи з засобами 

візуалізації (з 

інтерактивними 

функціями і без); 

наявність інтернету і Wi-

Fi підключення; 

технологія дротового 

підключення до мережі 

тощо 

Дані для подолання «цифрового розриву» 

між містом і селом; база для реалізації 

гібридних моделей навчання; визначення 

обсягу і черговості допомоги («Девайс-

коаліція») в разі застарілої техніки; 

забезпечення мобільності учнів і вчителів 

при дистанційному навчанні; дані для оцінки 

якості викладання природничих та технічних 

дисциплін; забезпечення безперебійного 

освітнього процесу; дані для звітування 

перед КМУ щодо цифровізації регіонів; 

дозволяє оцінити технічну здатність школи 

проводити онлайн-трансляції уроків у 

високій якості 

11. Набори 

даних про 

засоби та 

заходи 

безпеки 

(24 од.) 

Наявність охорони, 

відеоспостереження, 

тривожної сигналізації, 

укриття (і його тип), 

підвального 

приміщення, місткість і 

Дані мають критичну управлінську 

релевантність. Оцінка наявності базового 

захисту від стороннього втручання; 

можливість відновлення очного навчання; 

визначення змін навчання; забезпеченість 

неперервності  освітнього процесу; підстава 
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Категорія 

наборів даних 
Зміст показників Релевантність для пріоритетів МОН 

облаштування захисної 

споруди тощо 

для виділення субвенції на укриття, 

залучення міжнародних донорів для 

облаштування комфортних зон у підвальних 

приміщеннях (програма «Safe School») 

12. Набори 

даних про 

харчування 

здобувачів 

освіти (13 од.) 

Наявність їдальні або 

буфета з гарячим 

харчуванням, кількість 

учнів, які харчуються, 

кількість посадкових 

місць, технологічна 

модель організації 

харчування, наявність 

технологічного 

обладнання відповідно 

до НАССР  

Дані для оцінки впровадження Реформи 

шкільного харчування, залучення 

міжнародних інвестицій у модернізацію 

інфраструктури; виявляються заклади, що 

потребують термінового дообладнання 

харчоблоків; можливість МОН моделювати 

економічну ефективність мережі та 

приймати рішення про будівництво нових 

великих кухонь за кошти донорів 

Складено авторами за19. 

 

Як видно з наведених даних, система охоплює всі основні компоненти 

освітнього процесу – від характеристик закладів освіти та їх інфраструктури 

до індивідуальних даних здобувачів освіти, педагогічних працівників і 

параметрів організації освітнього процесу. Це створює підґрунтя для 

формування комплексної системи індикаторів, що відповідають поточним 

пріоритетам освітньої політики. 

Зокрема, дані про заклади освіти та їх філії є високо релевантними для 

завдань оптимізації мережі та підготовки до реформи старшої профільної 

школи. Порівняння фактичного контингенту учнів із проєктною потужністю 

закладів дозволяє обґрунтовувати створення опорних шкіл, оптимізацію філій 

та планування розвитку освітньої інфраструктури. 

Окрему групу становлять індикатори безпеки, які набули критичного 

значення в умовах воєнного стану. У межах реалізації політики «Школа 

офлайн» постановою Кабінету Міністрів України від 2 серпня 2024 р. № 86620  

затверджено методику оцінки ризиків безпеки в системі освіти, а наказом 

МОН від 30.08.2024 № 1231 зі змінами21 визначено перелік територіальних 

громад за рівнем безпекових ризиків. Відповідні набори даних, зокрема про 

засоби та заходи безпеки, а також модуль «Електронний паспорт безпеки», 

акумулюють інформацію про наявність і тип укриттів, їх місткість, технічний 

 
19 Про затвердження Переліку наборів даних з питань повної загальної середньої освіти, які формуються 

засобами програмно-апаратного комплексу «Автоматизований інформаційний комплекс освітнього 

менеджменту» : наказ Міністерства освіти і науки від 12.09.2026 № 1246. URL: https://mon.gov.ua/npa/pro-

zatverdzhennia-pereliku-naboriv-danykh-z-pytan-povnoi-zahalnoi-serednoi-osvity-iaki-formuiutsia-zasobamy-

prohramno-aparatnoho-kompleksu-avtomatyzovanyi-informatsiinyi-kompleks-osvitnoho-m. 
20Про затвердження Методики оцінки ризиків безпеки в системі освіти, пов’язаних із збройною агресією 

Російської Федерації проти України: постанова Кабінету Міністрів України від 02.08.2024 № 866. URL: 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/866-2024-%D0%BF#Text. 
21Про затвердження Переліку територіальних громад за рівнем ризику безпеки в системі освіти : наказ 

Міністерства освіти і науки України від 30.08.2024 № 1231. URL: https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/z1339-

24#Text. 

https://mon.gov.ua/npa/pro-zatverdzhennia-pereliku-naboriv-danykh-z-pytan-povnoi-zahalnoi-serednoi-osvity-iaki-formuiutsia-zasobamy-prohramno-aparatnoho-kompleksu-avtomatyzovanyi-informatsiinyi-kompleks-osvitnoho-m
https://mon.gov.ua/npa/pro-zatverdzhennia-pereliku-naboriv-danykh-z-pytan-povnoi-zahalnoi-serednoi-osvity-iaki-formuiutsia-zasobamy-prohramno-aparatnoho-kompleksu-avtomatyzovanyi-informatsiinyi-kompleks-osvitnoho-m
https://mon.gov.ua/npa/pro-zatverdzhennia-pereliku-naboriv-danykh-z-pytan-povnoi-zahalnoi-serednoi-osvity-iaki-formuiutsia-zasobamy-prohramno-aparatnoho-kompleksu-avtomatyzovanyi-informatsiinyi-kompleks-osvitnoho-m
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/866-2024-%D0%BF#Text
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/z1339-24#Text
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/z1339-24#Text
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стан і можливість організації освітнього процесу в захисних спорудах. Ці дані 

є основою для ухвалення рішень щодо відновлення очного навчання та 

розподілу ресурсів на створення безпечних умов. 

Важливе значення мають також дані про здобувачів освіти, які 

дозволяють оцінювати соціальні та демографічні процеси в системі освіти. 

Зокрема, показники, що відображають статус внутрішньо переміщених осіб 

або навчання за кордоном, дають змогу оцінити навантаження на громади та 

ефективність політики повернення дітей до української системи освіти. 

Особливої уваги потребує показник неохопленості навчанням, який є одним із 

ключових індикаторів у європейській статистиці та безпосередньо пов’язаний 

із ризиками соціальної ізоляції та економічної вразливості. 

Дані про організацію освітнього процесу, зокрема щодо форм навчання, 

функціонування класів-комплектів і дистанційного навчання, дозволяють 

оцінювати ефективність мережі та рівень доступності освіти. Аналіз кількості 

класів із дистанційною формою навчання, зокрема за програмами 

українознавчого компоненту для дітей за кордоном, відображає ступінь 

збереження зв’язку з українською освітньою системою та має важливе 

значення для демографічної та безпекової політики. 

Окремий блок становлять показники мов освітнього процесу та 

вивчення іноземних мов, які мають не лише освітнє, а й політико-

дипломатичне значення. Вони використовуються для моніторингу виконання 

зобов’язань у сфері захисту прав національних меншин та оцінки прогресу 

євроінтеграційних процесів, зокрема у частині підвищення рівня володіння 

іноземними мовами. 

Значний аналітичний потенціал мають також дані про організацію 

інклюзивного навчання, які є основою для формування політики 

безбар’єрності. Вони дозволяють оцінювати потреби у спеціалістах, планувати 

підготовку кадрів, визначати вимоги до доступності освітнього середовища та 

забезпечувати адресне фінансування інклюзивної освіти. 

Таким чином, у сфері загальної середньої освіти сформовано більш 

розвинену, на відміну, наприклад, від дошкільної освіти, систему збору 

індивідуалізованих даних, що забезпечує можливість побудови комплексних і 

релевантних індикаторів для формування доказової освітньої політики. 

Водночас подальший розвиток цієї системи пов’язаний із необхідністю 

поглиблення інтеграції даних, розширення індикаторів результативності та 

посилення аналітичного використання наявної інформації. 
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7 Дані, відсутні у звітності ЄС, проте необхідні для інформаційного 

забезпечення МОН та інших органів управління освітою 

 

Інтеграція України до Європейського Союзу передбачає поступову 

гармонізацію національної системи освітньої статистики та звітності з 

підходами і стандартами ЄС. Водночас процес адаптації не може зводитися 

виключно до механічного відтворення європейських індикаторів, оскільки він 

має враховувати й національні управлінські потреби, інституційну 

спроможність та специфіку освітньої системи України. У цьому контексті 

особливої актуальності набуває завдання ідентифікації так званих «білих 

плям» у звітності Європейського Союзу (ЄС) – показників та аналітичних 

вимірів, які відсутні або недостатньо представлені у європейських 

статистичних рамках, але водночас є важливими для  формування 

національної освітньої політики. 

Міністерство освіти і науки України (МОН), впроваджуючи підходи 

evidence-based policy making (EBPM), потребує релевантної, систематичної та 

аналітично придатної інформації для ухвалення управлінських рішень. 

Частина індикаторів, що традиційно збираються в Україні, забезпечує глибше 

розуміння національних процесів доступності освіти, якості освітніх послуг, 

кадрового потенціалу, матеріально-технічної бази та використання сучасних 

інформаційних технологій, використання мов навчання, організації 

харчування та наявності пільг, позашкільної освіти, однак не має прямих 

аналогів у звітності ЄС або не входить до переліку пріоритетних європейських 

показників. 

Тому необхідне виявлення та аналіз таких індикаторів з метою 

обґрунтування доцільності їх збереження у національній системі збору даних. 

Особливу увагу слід звернути на оцінку їхньої аналітичної цінності для 

підтримки прийняття рішень на рівні МОН, а також їх потенціалу для 

доповнення європейських статистичних рамок без створення надмірного 

звітного навантаження. 

У науковій літературі метод evidence-based policy making (EBPM) 

розглядається як складний і контекстно-залежний алгоритм, який повинен 

ґрунтуватися на достовірності статистичних даних та обґрунтованості методів 

їх аналізу. У звіті OECD «Evidence in Education: Linking Research and Policy» 

детально розглядаються ключові аспекти застосування доказів у освітній 

політиці та практиці22. Глобальним прикладом EBPM в освіті є цілі сталого 

розвитку № 4 (SDG4). Аналітичний огляд стратегій використання досліджень 

і даних в освіті, підготовлений під егідою Організації Об’єднаних Націй з 

питань освіти, науки та культури (UNESCO), розглядається як ключове 

джерело для теоретичного та методологічного обґрунтування evidence-based 

 
22 OECD «Evidence in Education: Linking Research and Policy» / Paris: OESD publishing. 2007. URL: 

https://www.oecd.org/content/dam/oecd/en/publications/reports/2007/06/evidence-in-

education_g1gh7fde/9789264033672-en.pdf. 

https://www.oecd.org/content/dam/oecd/en/publications/reports/2007/06/evidence-in-education_g1gh7fde/9789264033672-en.pdf
https://www.oecd.org/content/dam/oecd/en/publications/reports/2007/06/evidence-in-education_g1gh7fde/9789264033672-en.pdf
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policy making у межах реалізації цілей сталого розвитку № 4 (SDG4) та рамки 

Education 203023. 

Європейський Союз отримує освітню звітність з України через 

Державну службу статистики України (Держстат), який узагальнює дані МОН 

та ДНУ «Інститут освітньої аналітики» і передає їх до статистичної організації 

Європейської комісії (Євростат) за європейськими стандартами. Вимоги 

Європейського Союзу до України у сфері статистики викладені у Збірнику 

статистичних вимог, який є додатком до Угоди про асоціацію між Україною 

та ЄС24. Цей документ визначає стандарти, методологічні підходи та порядок 

звітності, необхідні для гармонізації національної статистики з європейськими 

стандартами. 

Взаємообмін інформаційними ресурсами між Держстатом та ДНУ 

«Інститут освітньої аналітики» визначено Угодою від 03.07.2023 № 2/17 

(Додаткова угода № 1/8 від 20.11.2024)25. Перелік інформації щодо мережі та 

діяльності закладів загальної середньої освіти, яку ДНУ «Інститут освітньої 

аналітики» надає Держстату з програмно-апаратного комплексу 

«Автоматизований інформаційний комплекс освітнього менеджменту» (ПАК 

«АІКОМ»), представлено у 62 таблицях Excel, назви яких наведено в 

таблиці 3. 

 

Таблиця 3 – Перелік таблиць, які необхідно передавати від ДНУ 

«Інститут освітньої аналітики» до Державної служби статистики України 
№ 

таблиці 
Назва таблиці 

1 Заклади загальної середньої освіти на початок 2025/2026 навчального року 

2 
Кількість закладів загальної середньої освіти на початок 2025/2026 

навчального року за регіонами 

3 Випуск учнів закладами загальної середньої освіти у 20__ році за регіонами1 

4 
Заклади загальної середньої освіти на початок 2025/2026 навчального року 

за типами 

5 
Кількість закладів загальної середньої освіти на початок 2025/2026 

навчального року за регіонами 

6 
Кількість закладів загальної середньої освіти у міській місцевості на початок 

2025/2026 навчального року за регіонами 

7 
Кількість закладів загальної середньої освіти у сільській місцевості на 

початок 2025/2026 навчального року за регіонами 

8 
Кількість закладів загальної середньої освіти, заснованих на державній та 

комунальній власності, на початок 20__/ навчального року за регіонами 

 
23 Steiner-Khamsi, G. et al. Improving the use of evidence for education policy, planning and implementation: strategic 

review. UNESCO. 2024. URL: https://doi.org/10.54675/VDYM3165. 
24 Statistical requirements compendium 2024 edition. Eurostat / Publications Office of the European Union, Luxembourg. 

2024. URL: https://ec.europa.eu/eurostat/documents/3859598/18899414/KS-GQ-24-006-ENN.pdf/e46c24f2-96f6-

bf70-0f9d-ee08e346487b?version=1.0&t=1712755389377). 
25 Перелік чинних угод щодо взаємообміну інформаційними ресурсами між Держстатом та іншими державними 

органами, установами та організаціями / Державна статистична служби України. 2025. URL: 

https://www.ukrstat.gov.ua/menu/ugoda/perelik_20.pdf. 

https://doi.org/10.54675/VDYM3165
https://ec.europa.eu/eurostat/documents/3859598/18899414/KS-GQ-24-006-ENN.pdf/e46c24f2-96f6-bf70-0f9d-ee08e346487b?version=1.0&t=1712755389377
https://ec.europa.eu/eurostat/documents/3859598/18899414/KS-GQ-24-006-ENN.pdf/e46c24f2-96f6-bf70-0f9d-ee08e346487b?version=1.0&t=1712755389377
https://www.ukrstat.gov.ua/menu/ugoda/perelik_20.pdf
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№ 

таблиці 
Назва таблиці 

9 

Кількість закладів загальної середньої освіти, заснованих на державній та 

комунальній власності, у міській місцевості на початок 2025/2026 

навчального року за регіонами 

10 

Кількість закладів загальної середньої освіти, заснованих на державній та 

комунальній власності, у сільській місцевості на початок 2025/2026 

навчального року за регіонами 

11 
Кількість закладів загальної середньої освіти, заснованих на приватній 

власності, на початок 2025/2026 навчального року 

12 
Кількість учнів закладів загальної середньої освіти  на початок 2025/2026 

навчального року за регіонами 

13 
Кількість учнів закладів загальної середньої освіти у міській місцевості на 

початок 2025/2026 навчального року за регіонами 

14 
Кількість учнів закладів загальної середньої освіти у сільській місцевості на 

початок 2025/2026 навчального року за регіонами 

15 

Кількість учнів закладів загальної середньої освіти, заснованих на державній 

та комунальній власності, на початок 2025/2026 навчального року за 

регіонами 

16 

Кількість учнів закладів загальної середньої освіти, заснованих на державній 

та комунальній власності, у міській місцевості на початок 2025/2026 

навчального року за регіонами 

17 

Кількість учнів закладів загальної середньої освіти, заснованих на державній 

та комунальній власності, у сільській місцевості на початок 2025/2026 

навчального року за регіонами 

18 
Кількість учнів закладів загальної середньої освіти, заснованих на приватній 

власності, на початок 2025/2026 навчального року за регіонами 

19 
Розподіл класів закладів загальної середньої освіти  на початок 2025/2026 

навчального року за регіонами 

20 
Розподіл класів закладів загальної середньої освіти у міській місцевості  на 

початок 2025/2026 навчального року за регіонами 

21 
Розподіл класів закладів загальної середньої освіти у сільській місцевості на 

початок 2025/2026 навчального року за регіонами 

22 
Кількість учнів закладів загальної середньої освіти за формами здобуття 

освіти на початок 2025/2026 навчального року за регіонами 

23 
Розподіл учнів закладів загальної середньої освіти на початок 2025/2026 

навчального року за класами та регіонами 

24 
Розподіл учнів закладів загальної середньої освіти у міській місцевості на 

початок 2025/2026 навчального року за класами та регіонам 

25 
Розподіл учнів закладів загальної середньої освіти у сільській місцевості на 

початок 2025/2026 навчального року за класами та регіонами 

26 
Розподіл дівчат закладів загальної середньої освіти на початок 2025/2026 

навчального року за класами та регіонами 

27 
Розподіл дівчат закладів загальної середньої освіти у міській місцевості на 

початок 2025/2026 навчального року за класами та регіонами 

28 
Розподіл дівчат закладів загальної середньої освіти у сільській місцевості на 

початок 2025/2026 навчального року за класами та регіонами 

29 
Розподіл другорічників закладів загальної середньої освіти на початок 

2025/2026 навчального року за класами та регіонами 

30 
Розподіл другорічників закладів загальної середньої освіти у міській 

місцевості на початок 2025/2026 навчального року за класами та регіонами 
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№ 

таблиці 
Назва таблиці 

31 
Розподіл другорічників закладів загальної середньої освіти у сільській 

місцевості на початок 2025/2026 навчального року за класами та регіонами 

32 
Розподіл дівчат-другорічників закладів загальної середньої освіти на 

початок 2025/2026 навчального року за класами та регіонами 

33 
Кількість окремих категорій учнів, які навчаються в закладах загальної 

середньої освіти, на початок 2025/2026 навчального року за регіонами 

34 
Кількість учителів закладів загальної середньої освіти на початок 2025/2026 

навчального року за регіонами 

35 
Кількість учителів закладів загальної середньої освіти за віком та статтю на 

початок 2025/2026 навчального року за регіонами 

36 
Мови навчання учнів закладів загальної середньої освіти на початок 

2025/2026 навчального року 

37 
Розподіл учнів закладів загальної середньої освіти на початок 2025/2026 

навчального року за мовами навчання та регіонами1 

38 
Розподіл учнів закладів загальної середньої освіти у міській місцевості на 

початок 2025/2026 навчального року за мовами навчання та регіонами1 

39 
Розподіл учнів закладів загальної середньої освіти у сільській місцевості на 

початок 2025/2026 навчального року за мовами навчання та регіонами1 

40 
Віковий склад учнів закладів загальної середньої освіти на початок 

2025/2026 навчального року 

41 
Розподіл учнів закладів загальної середньої освіти на початок 2025/2026 

навчального року за віком та регіонами 

42 
Розподіл учнів закладів загальної середньої освіти у міській місцевості на 

початок 2025/2026 навчального року за віком та регіонами 

43 
Розподіл учнів закладів загальної середньої освіти у сільській місцевості на 

початок 2025/2026 навчального року за віком та регіонами 

44 
Розподіл дівчат закладів загальної середньої освіти на початок 2025/2026 

навчального року за віком та регіонами 

45 
Розподіл учнів закладів загальної середньої освіти на початок 2025/2026 

навчального року за класами та віком 

46 
Розподіл дівчат закладів загальної середньої освіти на початок 2025/2026 

навчального року за класами та віком 

47 
Розподіл учнів закладів загальної середньої освіти за іноземними мовами, 

які вивчаються як предмет, на початок 2025/2026 навчального року  

48 

Розподіл учнів закладів загальної середньої освіти за кількістю іноземних 

мов, які вивчаються як предмет, та віком на початок 2025/2026 навчального 

року 

49 
Організація підвезення дітей до школи на початок 2025/2026 навчального 

року за регіонами 

50 

Кількість закладів загальної середньої освіти, які мають ІКТ, відповідають 

основним санітарно-гігієнічним умовам, і пропонують програми розвитку 

навиків для профілактики ВІЧ та статевого просвітництва на початок 

2025/2026 навчального року 

51 Окремі інтернатні заклади та заклади соціального захисту для дітей 

52 

Спеціальні заклади загальної середньої освіти (включаючи ті, що мають у 

своєму складі пансіон (інтернат) і спеціальні та інклюзивні класи у закладах 

загальної середньої освіти) на початок 2025/2026 навчального року 

53 
Розподіл учнів за класами, формами власності закладів та статтю на початок 

2025/2026 навчального року 
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№ 

таблиці 
Назва таблиці 

54 
Розподіл учителів за класами, формами власності закладів та статтю на 

початок 2025/2026 навчального року 

55 

Склад педагогічних працівників закладів загальної середньої освіти за 

формами власності закладів, категоріями працівників, рівнями освіти 

працівників та статтю на початок 2025/2026 навчального року 

56 
Кількість закладів загальної середньої освіти за формами власності та 

рівнями освіти на початок 2025/2026 навчального року 

57 
Заклади загальної середньої освіти, які призупинили діяльність або не 

працювали з різних причин, за регіонами  

58 Заклади загальної середньої освіти на початок 2025/2026  навчального року 

59 

Кількість вихованців дитячих будинків  та ЗЗСО з пансіонами (школи-

інтернати) для дітей-сиріт та дітей, позбавлених батьківського піклування, 

за віком та їх рух протягом 20__ року 

60 

Вибуло вихованців дитячих будинків та ЗЗСО з пансіоном (школи-

інтернати) для дітей-сиріт та дітей, позбавлених батьківського піклування, 

протягом 20__ року 

61 Контингенти учнів закладів загальної середньої освіти (ЗЗСО) за класами 

62 Контингенти учнів закладів загальної середньої освіти (ЗЗСО) за віком 

Складено авторами за додатком до26. 

 

Для формування вищезазначених таблиць (табл. 3) використовуються 

набори даних АІКОМ, а саме: дані про діяльність закладів загальної середньої 

освіти, що охоплюють чисельність та склад учасників освітнього процесу, 

матеріально-технічну базу тощо на початок 2025/2026 навчального року 

(станом на 05 вересня 2025 року), а також дані про чисельність та склад 

педагогічних працівників на ту ж дату (табл. 4). 

Інформація в АІКОМ, необхідна для заповнення таблиць з позицій 46 та 

56 (табл. 3), є частково відсутня, тоді як для таблиць 51, 52, 57, 59-62 відповідні 

дані відсутні повністю. Зазначені показники планується збирати та 

опрацьовувати в програмно-апаратному комплексі «Автоматизований 

інформаційний комплекс освітнього менеджменту 2» (ПАК АІКОМ 2). 

Структура наборів даних ПАК АІКОМ щодо діяльності закладів загальної 

середньої освіти та чисельності педагогічних працівників представлено в 

таблиці 4. 

 

  

 
26 Перелік чинних угод щодо взаємообміну інформаційними ресурсами між Держстатом та іншими державними 

органами, установами та організаціями / Державна статистична служби України. 2025. URL: 

https://www.ukrstat.gov.ua/menu/ugoda/perelik_20.pdf. 

https://www.ukrstat.gov.ua/menu/ugoda/perelik_20.pdf
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Таблиця 4 – Структура наборів даних щодо діяльності закладів 

загальної середньої освіти та чисельності педагогічних працівників 

Набори даних щодо діяльності ЗЗСО 

Назва розділу 
Номер 

рядка 

Кількість 

граф 

Розділ І. Контингенти учнів за класами 
01 – 46 15 

47 – 73 1 

Розділ ІІ. Розподіл учнів з особливими освітніми потребами за 

нозологіями 
01 –13 8 

Розділ ІІІ. Мова навчання та мова, що вивчається як предмет 01 – 40 15 

Розділ ІV. Кількість учнів за профілями навчання 01 – 10 5 

Розділ V. Кількість учнів за віком 
01 – 18 15 

19 – 22 1 

Розділ VІ. Тривалість навчання та групи подовженого дня 
01 12 

02 – 03 1 

Розділ VIІ. Кількість учнів, які закінчили клас і переведені до 

наступного класу або закінчили заклад освіти 

01 13 

02 – 29 1 

Розділ VIІІ. Відомості про класи, з’єднані класи (класи-

комплекти) 
01 – 07 2 

Розділ ІX. Гуртки, секції, організовані закладом (за напрямами) 
01 – 11 4 

12 1 

Розділ X. Філії закладу (з розділу І) 
01 – 62 10 

63 – 64 1 

Розділ XІ. Педагогічні працівники 01 – 09 1 

Розділ XІІ. Відомості про приміщення та матеріально-технічну 

базу 
01 – 72 1 

Розділ XІІІ. Відомості про використання сучасних інформаційних 

технологій 
01 – 59 1 

Розділ XIV. Відомості про забезпечення спеціальними засобами 

корекції психофізичного розвитку осіб з особливими освітніми 

потребами в закладах загальної середньої освіти (без спеціальних 

ЗЗСО) 

01 – 12 1 

Розділ XV. Відомості про забезпечення допоміжними засобами 

для навчання (спеціальними засобами корекції психо-фізичного 

розвитку) осіб з особливими освітніми потребами у спеціальних 

закладах загальної середньої освіти 

01 – 33 1 

Довідкова інформація 01 – 04 1 

Набори даних про чисельність та склад педагогічних працівників 

Розділ І. Склад педагогічних працівників 01 – 19 18 

 20 – 26 1 

Розділ ІІ. Розподіл учителів, які викладають окремі предмети 

(уключаючи директорів закладів та їх заступників) 
01 – 17 23 

18 – 21 1 

Складено авторами на основі 27. 

 

 
27 Про збір відомчої адміністративної звітності дошкільної, загальної середньої та позашкільної освіти у 

2025/2026 навчальному році: Наказ Міністерства освіти і науки України від 08.09.2025 № 1223. URL: 

https://mon.gov.ua/npa/pro-zbir-vidomchoi-administratyvnoi-zvitnosti-doshkilnoi-zahalnoi-serednoi-ta-pozashkilnoi-

osvity-u-20252026-navchalnomu-rotsi. 

https://mon.gov.ua/npa/pro-zbir-vidomchoi-administratyvnoi-zvitnosti-doshkilnoi-zahalnoi-serednoi-ta-pozashkilnoi-osvity-u-20252026-navchalnomu-rotsi
https://mon.gov.ua/npa/pro-zbir-vidomchoi-administratyvnoi-zvitnosti-doshkilnoi-zahalnoi-serednoi-ta-pozashkilnoi-osvity-u-20252026-navchalnomu-rotsi
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У наборі даних щодо діяльності закладів загальної середньої освіти 

(ЗЗСО) до основних показників віднесено інформацію про кількість закладів, 

чисельність учнів і вчителів у розрізі типу місцевості, типу закладу та форм 

здобуття освіти. Також подаються відомості про тривалість навчання, групи 

подовженого дня, кількість класів, зокрема з’єднаних класів (класів-

комплектів), окремі категорії учнів, а також про учнів, які завершили навчання 

в класі або закладі освіти та отримали документ про здобуття відповідного 

рівня освіти. Окремо наводяться дані про випускників, які пройшли 

тестування, гурткову роботу ЗЗСО, опорні заклади освіти та їх філії тощо. 

У наборі даних щодо чисельності та складу педагогічних працівників 

подано показники, що характеризують якість викладацького складу. Зокрема, 

наведено інформацію про чисельність педагогічних працівників за 

категоріями, освітньо-кваліфікаційним рівнем, педагогічним стажем, віком і 

статтю; чисельність адміністративного персоналу (директорів закладів освіти 

та їх заступників); кількість педагогічних працівників-пенсіонерів; розподіл 

учителів, які викладають окремі предмети, за рівнем освіти. Крім того, набір 

даних містить відомості про кількість вакантних посад учителів за окремими 

предметами, що є важливим для аналізу кадрового забезпечення системи 

загальної середньої освіти. 

Таким чином, перелік показників у цих наборах даних (табл. 2.4) значно 

ширший за обсяг інформації, який подається до Державної служби статистики 

України (табл. 3), і, своєю чергою, розширює можливості аналітичного 

використання даних у контексті evidence-based policy making. 
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8 Методичні підходи до гармонізації наборів даних у сфері загальної 

середньої освіти відповідно до стандартів ЄС 

  

Як показано вище, існують розбіжності у визначенні ключових 

показників в українській та європейській освітній статистичній та 

адміністративній звітності, що зумовлено не лише відмінностями у їх 

формальних визначеннях, але й різною логікою побудови статистичних 

систем, структури даних та особливістю їх інтерпретації (таблиця 5)28, 29. 

 

Таблиця 5 – Загальна середня освіта 
Показник Україна ЄС Розбіжність 

Учні По школах По ISCED Класифікація 

Вибуття Подія Статус Концептуальна 

Складно авторами. 

 

Найбільш суттєві розбіжності у сфері загальної середньої освіти 

пов’язані з різницею у логіці класифікації та обліку освітніх процесів. В 

Україні облік здійснюється переважно на рівні закладів освіти, тоді як у 

міжнародній статистиці він прив’язаний до рівнів ISCED. 

Особливо критичною є відмінність у трактуванні вибуття: в українській 

практиці воно фіксується як подія, тоді як у європейській – як статус особи в 

системі освіти. Це означає, що показники відсіву мають різну аналітичну 

природу. Таким чином, у загальній середній освіті розбіжності мають як 

класифікаційний, так і концептуальний характер, що суттєво впливає на 

інтерпретацію показників. 

Розглянемо можливості гармонізації системи освітніх статистичних та 

адміністративних показників у сфері загальної середньої освіти, що є одним із 

ключових напрямів інтеграції України до європейського освітньо-

статистичного простору. Цей сегмент характеризується значною складністю 

структури даних, що зумовлено багаторівневістю освітнього процесу (ISCED 

1-3), різноманітністю програм та високим ступенем інституційної 

диференціації. У країнах ЄС такі набори даних формуються відповідно до 

методології UOE та забезпечують комплексне охоплення участі, результатів, 

кадрового забезпечення та фінансування освіти. 

Порівняльний аналіз національних форм звітності та системи показників 

Eurostat свідчить про наявність базової структурної відповідності, однак 

виявляє суттєві методологічні розбіжності, пов’язані з рівнем деталізації, 

відсутністю окремих змінних та обмеженим використанням міжнародних 

класифікацій. Зокрема, українська система зосереджена переважно на 

облікових показниках, тоді як європейська модель передбачає багатовимірну 

аналітичну структуру даних. 

 
28 UNESCO Institute for Statistics. International Standard Classification of Education ISCED 2011. URL: 

https://uis.unesco.org. 
29 OECD. Education at a Glance 2023. DOI: https://doi.org/10.1787/eag-2023-en. 

https://uis.unesco.org/
https://doi.org/10.1787/eag-2023-en
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Методика гармонізації наборів даних має базуватися на переході до 

UOE-сумісної моделі, яка включає стандартизовані блоки даних: ENRL (учні), 

ENTR (вступники), GRAD (випускники), PERS (персонал) та FIN (фінанси). 

Така структура забезпечує логічну цілісність статистичного спостереження та 

дозволяє інтегрувати дані України у міжнародні бази. Важливою умовою є не 

механічне копіювання цих блоків, а їх адаптація до національного контексту з 

урахуванням особливостей освітньої системи. 

Одним із ключових методичних підходів є повна імплементація 

класифікації ISCED 2011 для рівнів загальної середньої освіти (ISCED 1 – 

початкова, ISCED 2 – базова середня, ISCED 3 – профільна освіта). Як показує 

аналіз, у національній статистиці ця класифікація застосовується 

фрагментарно, що призводить до невідповідності вікових груп, тривалості 

навчання та структурних характеристик освітніх програм. Гармонізація 

вимагає не лише технічного узгодження показників, але й методичного 

переосмислення підходів до групування даних. 

Важливим напрямом є уніфікація статистичних розрізів. У системі 

Eurostat показники формуються за такими ключовими вимірами, як вік, стать, 

тип закладу, програмна спрямованість та інтенсивність участі. В українській 

практиці частина цих параметрів або відсутня, або має іншу логіку 

класифікації (наприклад, типи закладів чи вікові групи), що обмежує 

міжнародну порівнюваність. Тому методичний підхід має передбачати 

стандартизацію цих розрізів відповідно до європейських вимог. 

Окремим методичним викликом є вимірювання інтенсивності участі в 

освіті. У європейській статистиці широко використовується показник Full-

Time Equivalent (FTE), який дозволяє оцінити реальний обсяг освітніх послуг 

та кадрового забезпечення. У національній системі цей підхід практично не 

застосовується, що ускладнює порівняння навантаження учнів і вчителів. 

Впровадження FTE має розглядатися як один із базових елементів 

гармонізації. 

Суттєвою відмінністю є підходи до класифікації закладів освіти. У ЄС 

використовується деталізована модель (public, private government-dependent, 

private independent), тоді як в Україні застосовується спрощений поділ 

(державні, комунальні, приватні). Методично це вимагає розширення 

класифікаційних ознак та їх узгодження з міжнародними стандартами. 

Особливу роль відіграє гармонізація показників результативності 

освіти. Європейська система активно використовує індикатори завершення 

навчання, переходів між рівнями та освітніх результатів (у поєднанні з 

дослідженнями PISA). У національній статистиці ці показники представлені 

обмежено, що знижує можливості оцінювання ефективності освітньої 

системи. Методичний підхід має передбачати інтеграцію адміністративних 

даних із результатами міжнародних оцінювань. 

Важливим напрямом є розвиток методології інклюзивної освіти. У 

країнах ЄС статистика базується на чітко визначених категоріях SEN та 

включає як кількісні, так і якісні контекстні показники. В Україні відсутність 
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уніфікованих дефініцій та інтегрованих даних між школами й ІРЦ створює 

методологічні розриви. Відповідно, гармонізація має передбачати 

стандартизацію підходів до обліку інклюзії. 

Методологічно важливим є також поєднання кількісних і якісних 

показників. Як показує досвід UOE, статистика освіти не обмежується 

числовими даними, а доповнюється системою метаданих, які пояснюють 

національні особливості, визначення та обмеження використання даних. Для 

України це означає необхідність розвитку системи метаданих як невід’ємного 

елементу статистичної інформації. 

Узагальнення ключових методичних відмінностей і напрямів 

гармонізації наведено в таблиці 6. 

 

Таблиця 6 – Методичні підходи до гармонізації наборів даних у сфері 

загальної середньої освіти 

Напрям 
ЄС (методичний 

підхід) 
Україна Вектор гармонізації 

Структура 

даних 

UOE (ENRL, GRAD, 

PERS, FIN) 

Часткова 

відповідність 

Побудова UOE-

сумісних наборів 

Класифікація ISCED 1–3, ISCED-F Часткова 

імплементація 

Повне узгодження 

Розрізи даних Вік, стать, тип закладу, 

FTE 

Обмежені Розширення змінних 

Персонал FTE, статус зайнятості Headcount Впровадження FTE 

Інклюзія Стандартизовані SEN 

показники 

Фрагментарні дані Уніфікація дефініцій 

Результати Completion, PISA Обмежено Інтеграція результатів 

Метадані Обов’язкові Часткові Розвиток системи 

метаданих 

Складно авторами. 

 

Окремим методичним компонентом гармонізації є впровадження 

сучасних цифрових стандартів обміну даними, зокрема SDMX. Його 

застосування забезпечує не лише технічну сумісність із системами Eurostat, 

але й стандартизацію структури показників, їх опису та логіки формування. У 

цьому контексті ПАК «АІКОМ» виступає ключовою платформою для 

реалізації таких підходів. 

З огляду на викладене, слід зазначити, що визначені напрями 

гармонізації потребують їх подальшої конкретизації у вигляді системи 

практичних кроків, спрямованих на вдосконалення як змісту, так і 

інструментарію збору та обробки даних у сфері загальної середньої освіти. 

Перехід до багатовимірної та інтегрованої моделі статистичного 

спостереження обумовлює необхідність чіткого методичного забезпечення, 

яке сприятиме узгодженості показників, їх міжнародну порівнюваність та 

аналітичну релевантність для прийняття управлінських рішень. У цьому 

контексті доцільним є формування системи методичних рекомендацій, що 

відображають результати проведеного аналізу та спрямовані на усунення 
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виявлених розбіжностей між національною практикою та підходами ЄС. Саме 

такі рекомендації наведено нижче та структуровано відповідно до ключових 

напрямів гармонізації. 

1. Узгодження структури наборів даних із ISCED 2011. Забезпечити 

чітке розмежування показників за рівнями освіти (ISCED 1–3), а також 

уніфікувати вікові групи здобувачів освіти відповідно до міжнародних 

підходів. 

2. Перехід до обліку за індивідуальними характеристиками. 

Розширити використання даних на рівні здобувача освіти та педагогічного 

працівника, що дозволить забезпечити розрахунок показників охоплення, 

переходів та освітніх траєкторій у форматі, сумісному з UOE. 

3. Уніфікація підходів до формування показників контингенту. 

Запровадити розрахунок середньорічних показників контингенту замість 

виключно «моментних» значень, що підвищить порівнюваність із даними ЄС. 

4. Гармонізація даних щодо педагогічних працівників. Передбачити: 

• облік зайнятості у форматі повної/неповної ставки (FTE); 

• деталізацію за віковими групами; 

• розмежування педагогічних і управлінських функцій. 

5. Розширення наборів даних показниками результатів і освітніх 

переходів. Доповнити наявні дані індикаторами: 

• результатів навчання; 

• переходів між рівнями освіти; 

• профілізації старшої школи. 

6. Інтеграція даних з різних джерел. Забезпечити узгодженість 

адміністративних даних, результатів моніторингових досліджень і кадрово-

фінансової інформації в межах єдиної системи. 

7. Стандартизація метаданих і забезпечення якості даних. Для 

кожного набору даних визначити єдині підходи до опису показників та 

забезпечити їх відповідність критеріям якості (релевантність, точність, 

своєчасність, порівнюваність). 

 

  



47 
 

 

9 Пропозиції до розпорядчих документів МОН про набори даних у сфері 

загальної середньої освіти 

 

У контексті стратегічного курсу України на європейську інтеграцію та 

виконання положень Угоди про асоціацію з ЄС, питання гармонізації 

національної системи освітньої статистики із європейськими підходами 

набуває особливої ваги. Зокрема, рекомендації Європейської комісії у сфері 

розвитку Європейського простору освітніх даних визначають необхідність 

переходу до стандартизованих, інтероперабельних та відкритих систем 

управління даними. У цьому контексті можливе удосконалення наказу 

Міністерства освіти і науки України щодо затвердження наборів даних у сфері 

загальної середньої освіти, що є одним із ключових інструментів 

нормативного забезпечення цифрової трансформації освітньої статистики30. 

Сучасна система збору освітніх даних в Україні характеризується 

наявністю значної кількості розрізнених інформаційних потоків, що 

формуються в різних інформаційних системах, зокрема ПАК «АІКОМ», 

ЄДЕБО, локальних системах управління закладів освіти. Така фрагментація 

призводить до дублювання інформації, зростання адміністративного 

навантаження на заклади освіти та обмежує можливості аналітичного 

використання даних. У зв’язку з цим пропонується внести зміни до наказу 

МОН, які передбачатимуть формування єдиної концептуальної рамки наборів 

даних, орієнтованої на принципи управління даними, зокрема управління 

якістю даних, їх життєвим циклом та відповідальністю за їх обробку. 

Ключовим напрямом удосконалення є перехід від підходу на основі 

переліку даних до структурно-семантичного опису наборів даних. Це означає, 

що кожен набір має визначатися не лише через перелік показників, але й через 

їх логічні зв’язки, атрибутивний склад, джерела формування, частоту 

оновлення, рівень агрегації та механізми обміну. Відповідно до практик ЄС, 

такі набори повинні супроводжуватися метаданими, що відповідають 

стандартам DCAT-AP та SDMX, що забезпечить їх сумісність із 

європейськими статистичними інфраструктурами, зокрема Eurostat. 

З метою підвищення порівнянності освітніх даних пропонуємо 

забезпечити повну імплементацію міжнародних класифікацій, зокрема ISCED 

2011 та ISCED-F, у частині деталізації рівнів та галузей освіти. У сфері 

загальної середньої освіти це передбачає чітке розмежування початкового, 

базового та профільного рівнів освіти, а також уніфікацію підходів до 

класифікації освітніх програм і профілів навчання. Додатково доцільно 

інтегрувати елементи класифікації ISCO для опису педагогічного персоналу, 

що дозволить забезпечити зіставність кадрових показників із європейською 

статистикою. 

 
30 Про затвердження Переліку наборів даних з питань повної загальної середньої освіти, які 

формуються засобами програмно-апаратного комплексу «Автоматизований інформаційний 

комплекс освітнього менеджменту» : наказ МОН від 12.09.2025 № 1246. URL: 

https://osvita.ua/legislation/Ser_osv/95533/. 

https://osvita.ua/legislation/Ser_osv/95533/
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Важливим компонентом запропонованих змін є перегляд структури 

наборів даних. Пропонується впровадити багаторівневу модель, яка включає 

базові, розширені та аналітичні набори даних. Такий підхід відповідає 

європейській практиці диференціації даних за рівнем деталізації та цільовим 

призначенням. Базові набори мають формувати основу адміністративної 

статистики, тоді як розширені – забезпечувати глибший аналіз соціально-

економічних аспектів освіти, а аналітичні – слугувати інструментом для 

прийняття управлінських рішень. 

У межах оновленого наказу доцільно передбачити наступну 

деталізовану класифікацію наборів даних: 

− адміністративно-реєстрові дані: інформація про заклади освіти, їх 

організаційно-правову форму, типологію, територіальне розташування, 

інфраструктурні характеристики; 

− дані про контингент учнів: чисельність, вікова структура, гендерний 

розподіл, мова навчання, форми здобуття освіти (очна, дистанційна, сімейна), 

мобільність учнів; 

− кадрові дані: чисельність педагогічних працівників, рівень освіти, 

кваліфікаційні категорії, педагогічне навантаження, участь у програмах 

підвищення кваліфікації; 

− дані про освітній процес: навчальні плани, профілі навчання, 

використання індивідуальних освітніх траєкторій, впровадження 

компетентнісного підходу; 

− результативні показники: результати державної підсумкової атестації, 

зовнішнього незалежного оцінювання, моніторингових досліджень якості 

освіти; 

− інклюзивна освіта: кількість учнів з особливими освітніми потребами, 

види підтримки, наявність ресурсних центрів; 

− фінансово-економічні показники: бюджетне фінансування, витрати на 

одного учня, структура витрат; 

− цифрова інфраструктура та цифровізація: забезпечення 

комп’ютерною технікою, доступ до інтернету, використання цифрових 

платформ та електронних журналів. 

З метою підвищення якості даних пропонується нормативно закріпити 

обов’язковість впровадження системи контролю якості, яка включатиме 

автоматизовані алгоритми валідації, перевірку консистентності даних, а також 

регулярні аудити. Особливу роль у цьому процесі має відігравати ПАК 

«АІКОМ» як інтегрована інформаційно-аналітична система, що забезпечує 

централізований збір, обробку та аналіз освітніх даних. 

У відповідності до принципів відкритих даних ЄС, необхідно 

передбачити розширення переліку наборів даних, що підлягають 

оприлюдненню. Такі дані мають публікуватися у форматах, придатних для 

машинного зчитування (CSV, JSON, XML), із дотриманням стандартів 

відкритих ліцензій. Водночас важливо забезпечити баланс між відкритістю та 
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захистом персональних даних, що передбачає застосування методів 

анонімності та псевдонімізації інформації. 

Критично важливим елементом модернізації є впровадження системи 

унікальних ідентифікаторів для основних об’єктів освітньої системи. Це 

включає ідентифікатори закладів освіти, учнів та педагогічних працівників, 

що дозволить забезпечити інтеграцію даних між різними інформаційними 

системами, відстеження освітніх траєкторій та формування довгострокових 

аналітичних вибірок. У цьому контексті доцільно передбачити інтеграцію з 

національними реєстрами та забезпечити відповідність принципам 

міжвідомчої взаємодії. 

Додатково пропонуємо закріпити принцип «лише один раз» (Once-Only 

Principle – OOP), який широко використовується в ЄС і передбачає одноразове 

введення даних із подальшим їх повторним використанням у різних системах. 

Реалізація цього принципу дозволить суттєво зменшити навантаження на 

заклади освіти, підвищити точність даних та забезпечити їх актуальність. 

У частині інституційного забезпечення важливо визначити чіткий 

розподіл функцій між суб’єктами освітньої статистики. Міністерство освіти і 

науки України має здійснювати нормативно-методичне забезпечення та 

координацію, Державна служба якості освіти – моніторинг та оцінювання 

якості даних, органи місцевого самоврядування – забезпечення повноти та 

своєчасності подання інформації, а заклади освіти – первинне введення та 

верифікацію даних. Доцільно також передбачити створення системи 

підготовки та підвищення кваліфікації фахівців з управління освітніми 

даними. 

З метою забезпечення адаптивності системи освітніх даних до змін у 

політиці та міжнародних стандартах пропонуємо запровадити механізм 

регулярного перегляду наборів даних. Такий перегляд має здійснюватися із 

залученням широкого кола стейкхолдерів, включаючи наукову спільноту, 

аналітичні центри, представників громадянського суспільства та міжнародних 

партнерів. 

Таким чином, запропоновані зміни до наказу МОН України та інших, 

пов’язаних із ним розпорядчих документів,  спрямовані на формування 

сучасної, інтегрованої та сумісної з європейськими стандартами системи 

освітніх даних у сфері загальної середньої освіти. Їх реалізація дозволить не 

лише підвищити ефективність управління освітньою системою, але й 

забезпечити прозорість, підзвітність та відкритість освітньої політики, що є 

ключовими передумовами інтеграції України до Європейського освітнього 

простору та розвитку цифрової держави. 
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ВИСНОВКИ 

1. Система статистики загальної середньої освіти України сформована 

як багаторівнева ієрархічна модель, що забезпечує збір, верифікацію та 

узагальнення даних від рівня закладу освіти до центральних органів влади. 

Вона базується на взаємодії Держстату, МОН, ДНУ «ІОА» та органів 

місцевого управління освітою, що загалом відповідає сучасним підходам до 

data governance. Водночас зберігається фрагментарність інформаційних 

потоків, існує потреба в посиленні інтеграції та стандартизації процесів 

управління даними. 

2. Чинна нормативна база статистики загальної середньої освіти має 

комплексний характер і забезпечує правові засади збору, обробки та 

використання освітніх даних. Вона поступово трансформується у напрямі 

переходу від традиційної звітності до системи управління стандартизованими 

наборами даних. Разом із тим подальший розвиток потребує узгодження 

галузевого та статистичного законодавства з міжнародними стандартами та 

посилення ролі адміністративних даних як джерела офіційної статистики. 

3. Європейська модель статистики загальної середньої освіти 

характеризується високим рівнем нормативної уніфікації, чіткою 

методологічною регламентацією та інтеграцією у межах Європейської 

статистичної системи. Вона забезпечує міжнародну порівнюваність, високу 

якість даних та їх використання для стратегічного моніторингу освітньої 

політики, що створює орієнтир для подальшого розвитку національної 

системи статистики освіти. 

4. Порівняння підходів Україна – ЄС засвідчило концептуальну 

близькість української та європейської моделей, проте виявлено відмінності у 

рівнях стандартизації показників, організації інституційної взаємодії та 

функціональному призначенні статистики. Українська система орієнтована 

переважно на управлінські та ресурсні потреби, тоді як європейська – на 

аналітичний і порівняльний моніторинг, що визначає необхідність зближення 

цих підходів. 

5. Виявлено методологічні розбіжності між національною та 

міжнародною статистикою, які мають системний характер і охоплюють такі 

елементи як одиницю спостереження, типи індикаторів, підходи до 

вимірювання ресурсів і результатів освіти. Це обмежує можливості 

української освіти для міжнародних порівнянь та потребує переходу до 

інтегрованої аналітичної моделі, що базується на міжнародних стандартах 

(ISCED, UOE, FTE). 

6. Система наборів даних ПАК «АІКОМ» забезпечує високий рівень 

деталізації та релевантності інформації для прийняття управлінських рішень, 

зокрема у сфері фінансування, кадрової політики, безпеки та доступності 

освіти. Використання індивідуалізованих даних значно підвищує аналітичну 

спроможність системи, забезпечує надійну інформаційну базу для управлінців 
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в умовах значних переміщень населення в умовах суспільної турбулентності 

та створює реальне підґрунтя для формування evidence-based policy. 

7. Українська система освітніх даних містить низку показників, які 

відсутні у звітності ЄС, але мають високу управлінську цінність (зокрема щодо 

безпеки, харчування, інфраструктури, соціальних характеристик учнів). Їх 

збереження є доцільним, оскільки вони відображають національні потреби та 

специфіку функціонування системи освіти, особливо в умовах воєнного стану. 

8. Ключові розбіжності між українською та європейською статистикою 

пов’язані з різною логікою класифікації та інтерпретації показників, зокрема 

щодо обліку учнів і трактування вибуття з освіти. Це має концептуальний 

характер і потребує методологічного узгодження для забезпечення коректної 

інтерпретації даних у міжнародному контексті. 

9. Гармонізація освітніх показників має здійснюватися на основі 

переходу до UOE-сумісної структури даних, повної імплементації ISCED, 

розширення статистичних розрізів, впровадження FTE та розвитку системи 

метаданих. Ключовим інструментом реалізації цих підходів має стати 

подальший розвиток ПАК «АІКОМ» як інтегрованої платформи управління 

освітніми даними. 

10. Розроблено пропозиції до вдосконалення нормативного 

забезпечення, зокрема розпорядчих документів МОН. Реалізація 

запропонованих підходів потребує закріплення на нормативному рівні 

стандартизованих наборів даних, узгоджених із вимогами ЄС, визначення 

процедур їх формування, обміну та використання. Це створить передумови 

для підвищення якості статистики, її інтероперабельності, більш ефективного 

використання у процесі формування державної освітньої політики та 

розширення можливостей інтеграції в освітній та статистичний простір ЄС. 

 


