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АНАЛІЗ ФАКТОРІВ, 

ЩО ЗУМОВЛЮЮТЬ НЕРІВНІСТЬ У НАВЧАЛЬНИХ 

ДОСЯГНЕННЯХ ДІТЕЙ СІЛЬСЬКИХ ТА МІСЬКИХ ЗЗСО 

 

1. Дослідження проводилось на виконання доручення апаратної 

наради МОН від 07.10.2019 № 38 (п.6) щодо надання статистичних та 

аналітичних матеріалів для розроблення пропозицій заходів, спрямованих на 

подолання нерівності у навчальних досягненнях дітей сільської місцевості та 

міст. Використовувалась інформаційна база: форми звітності 76-РВК «Зведений 

звіт денних закладів загальної середньої освіти», Д-6 «Відомості про 

групування денних закладів загальної середньої освіти за кількістю класів і 

учнів та наповнюваність класів учнями», 83-РВК «Звіт про чисельність та склад 

педагогічних працівників закладів загальної середньої освіти» на початок 

2018/2019 н. р., а також результати ДПА і ЗНО випускників закладів загальної 

середньої освіти (2017-2019 рр.) Результати ДПА і ЗНО взято з відкритої бази 

даних Українського центру оцінювання якості освіти OpenDataZNO2017.7z, 

OpenDataZNO2018.7z, OpenDataZNO2019.7z (https://zno.testportal.com.ua/stat). 

Сформовано наступні інформаційні таблиці. 

1. Розподіл денних ЗЗСО за сферами управління, формами власності 

(табл. 1). 

2. Мережа денних ЗЗСО, кількість учнів у них за типами ЗЗСО та 

місцевістю (табл. 2). 

3. Відомості щодо середньої наповнюваності денних ЗЗСО за типами 

ЗЗСО, місцевістю та областями (табл. 2.1 – 2.6). 

4. Групуванння денних ЗЗСО (I ступеня, I-II ступенів, I-III ступенів) за 

кількістю учнів (табл. 3.1 – 3.9).  

5. Наповнюваність класів учнями в денних ЗЗСО в розрізі областей та 

класів (табл. 4.1 – 4.3).  

6. Середня кількість учнів на одного учителя у денних ЗЗСО за типами 

закладів в розрізі областей (табл. 5.1 – 5.7). 
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7. Кількість учнів денних ЗЗСО (без учнів спеціальних шкіл (шкіл-

інтернатів)), які одержали атестат про повну загальну середню освіту, 

нагороджені золотою та срібною медалями (табл. 6). 

8. Інформація щодо освітньо-кваліфікаційного рівня учителів (табл. 7.1 

– 7.3). 

9. Таблиці результатів ДПА і ЗНО випускників закладів загальної 

середньої освіти (2017-2019 рр.) 

І. У системі загальної середньої освіти України з початку 2018/2019 н. р. 

функціонувало 15 421 денних ЗЗСО, у тому числі системи МОН – 15 146 од., 

інших міністерств і відомств – 47 од., приватних – 228 од. (табл. 1). Загалом 

закладів загальної середньої освіти в міській місцевості налічується 5 466 од. 

(35,4%), сільській – 9 955 од. (64,6%). 

Загалом в Україні кількість ЗЗСО порівняно з 2017/2018 н. р. 

зменшилась на 639 од. (-3,98 %), з них у міській місцевості – на 24 од. (-0,4%), 

сільській – на 615 од. (-5,8 %), а кількість учнів збільшилась на 122 821 осіб 

(3,2%), із них у міській місцевості – на 106 638 осіб (3,9%), сільській – на 

16 183 осіб (1,4%). 

Проведений аналіз структури мережі ЗЗСО свідчить, що в сільській 

місцевості частка закладів I ступеня та I-II ступенів більша, ніж у міській і 

складає відповідно 9,2% та 33,13% проти 5,5% та 5,27 % (табл. 2). Найбільшу 

частку ЗЗСО в сільській місцевості складають школи I-III ступенів – 53,8%. 

Лише 1% –гімназії та майже 2% – ліцеї. 

Щодо ЗЗСО I ступеня, їх функціонує в Україні 1 217 одиниць, зокрема 

301 од. в міській місцевості та 916 од. в сільській місцевості, що складає 24,7% 

та 75,3% відповідно. Середня наповнюваність ЗЗСО I ступеня в сільській 

місцевості загалом по Україні – 19 учнів на одну школу, значення значно 

нижче середнього спостерігаються у таких областях, як Сумська (5,9), 

Кіровоградська (6), Луганська (8), Чернігівська (8,5), а вище середнього – 

Київській (33,3), Рівненській (30,4), Закарпатській (27,8), Чернівецькій (23,5), 

Івано-Франківській (23,4) областях (табл. 2.1). 
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ЗЗСО I-II ступенів було 3 586 одиниць, із них 288 од. в міській 

місцевості та 3 298 од. в сільській місцевості, що складає 8% та 92% 

відповідно. Найбільша кількість таких шкіл в сільській місцевості зосереджена 

у таких областях, як Львівська – 426 од. (12,9%), Тернопільська – 294 од. 

(8,9%), Вінницька – 249 од. (7,5%), Івано-Франківська – 226 од. (6,8%), 

Закарпатська – 201 од. (6,1%), Хмельницька – 177 од. (5,4%), Рівненська – 157 

од. (4,8%). Отже, всі вище зазначені області відносяться до західних регіонів і 

складають понад 58% всіх шкіл даного типу, в яких навчається 148 808 учнів, 

що дорівнює 65,4% всіх учнів у школах цього типу. Середня наповнюваність 

ЗЗСО I-II ступенів в сільській місцевості загалом по Україні – 69 учнів на 

одну школу, значення значно нижче середнього спостерігаються у таких 

областях, як Чернігівська (40,8), Сумська (43,3), Луганська (48,6), Черкаська 

(48,6), Полтавська (48,7), Кіровоградська (48,1) області, що знаходяться у 

східній та центральній частині України (табл. 2.2). 

Із 9 081 ЗЗСО I-III ступенів 3 726 од. в міській місцевості та 5 355 од. в 

сільській місцевості, що складає 41% та 59% відповідно. Найбільша кількість 

таких шкіл у сільській місцевості зосереджена у таких областях, як Вінницька 

– 331 од. (6,2%), Одеська  – 314 од. (5,9%), Київська – 292 од. (5,5%), Львівська 

– 290 од. (5,4%), Черкаська – 282 од. (5,3%). Середня наповнюваність ЗЗСО 

I-III ступенів в сільській місцевості загалом по Україні – 166,7 учнів на одну 

школу, значення значно нижче середнього спостерігаються у таких областях, 

як Чернігівська (92), Сумська (91), Луганська (97,2), що наведено у табл. 2.3. 

Найбільша середня наповнюваність шкіл цього типу фіксується у таких 

областях, як Закарпатська (364,7), Рівненська (262,4), Чернівецька (260,5), 

Івано-Франківська (232,4), Одеська (227,6), Київська (206). 

У цілому в Україні є 61 ЗЗСО II-III ступенів, із них 58 знаходяться у 

міській місцевості і лише 3 у сільській, що відповідно складає 95,1% та 4,9%. 

Середня наповнюваність ЗЗСО II-III ступенів у сільській місцевості 

складає у Запорізькій області (230), Херсонській (112) та Закарпатській (68) 

областях (табл. 2.4). 
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Серед 539 гімназій 435 знаходяться у міській місцевості та 104 – 

сільській, що складає 80,7% та 19,3% відповідно. Середня наповнюваність 

гімназій в сільській місцевості загалом по Україні – 121 учень на одну 

школу, значення значно нижче середнього спостерігаються у таких областях, 

як Луганська (52,9), Харківська (55,6), Хмельницька (71,1), Закарпатська 

(81,7). Фіксуються високі значення середньої наповнюваності гімназій у таких 

областях, як Волинська (882), Полтавська (570), Черновицька (495), що 

наведено у табл. 2.5. 

Загалом в Україні є 584 ліцеїв, серед них 391 знаходиться у міській 

місцевості та 193 у сільській, що складає 66,9% та 33,1% відповідно. Середня 

наповнюваність ліцеїв у сільській місцевості загалом по Україні – 170,4 учня 

на одну школу, значення значно нижче середнього спостерігаються у таких 

областях, як Луганська (69,75), Хмельницька (123,73), Харківська (125,15), 

Закарпатська (138,75). Фіксуються також високі значення середньої 

наповнюваності гімназій у таких областях, як Тернопільська (551), Волинська 

(407,5), Запорізька (304), Львівська (281), Чернівецька (248). Отже, ліцеї, що 

функціонують сільській місцевості, мають достатньо високу середню 

наповнюваність учнями (табл. 2.6). 

Протягом попереднього навчального року реорганізовано з 

пониженням ступеня 568 ЗЗСО, із них у сільській місцевості – 516 од. 

Найбільша кількість реорганізованих ЗЗСО з пониженням ступеня 

спостерігається у таких областях, як Полтавська – 59 од., Хмельницька – 61 

од., Одеська – 59 од., Львівська – 42 од., Житомирська – 37 од., Волинська – 

25 од., Тернопільська – 23 од. 

Реорганізовано у філії загалом по Україні 432 ЗЗСО, із них у сільській 

місцевості – 403 од. Найбільша їх кількість в сільській місцевості фіксується в 

Одеській області – 44 од., Львівській – 40 од., Полтавській – 34 од., 

Житомирській – 37 од., Рівненській – 30 од., Волинській – 25 од., 

Дніпропетровській – 14 од. 
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ІІ. Проведено аналіз групування ЗЗСО за кількістю учнів, що дає змогу 

виявити такі особливості (табл.3.1 – 3.9): 

 з чисельністю учнів до 10 осіб функціонує 224 ЗЗСО I ступеня, із них 

у сільській місцевості – 213 од. Найбільша кількість закладів спостерігається 

в Тернопільській (40 од.), Львівській (29 од.), Чернігівській (13), Закарпатській 

(13), Дніпропетровській (11 од.), Чернігівській (13 од.), Житомирській (11 од.) 

областях; 

 з чисельністю учнів від 10-19 осіб функціонує 395 ЗЗСО I ступеня, із 

них у сільській місцевості – 384 од. Найбільша кількість закладів 

спостерігається в Львівській (62 од.), Тернопільській (46 од.), Закарпатській 

(41 од.), Волинській (40 од.), Вінницькій (22), Івано-Франківській (21 од.), 

Херсонській (21 од.), Хмельницькій (19 од.) областях; 

 з чисельністю учнів до 40 осіб і менше функціонує 805 ЗЗСО I-II 

ступенів, із них у сільській місцевості – 802 од. Найбільша кількість закладів 

фіксується в Львівській (74 од.), Вінницькій (72 од.), Чернігівській (70 од.), 

Хмельницькій (66 од.), Полтавській (62 од.), Тернопільській (56 од.), 

Житомирській (51 од.) областях; 

 з чисельністю учнів до 100 осіб і менше функціонує 2 067 ЗЗСО I-III 

ступенів, із них у сільській місцевості – 1 951 од. Найбільша кількість закладів 

спостерігається в Чернігівській (160 од.), Харківській (143), Черкаській (141 

од.), Сумській (145 од.), Полтавській (135), Вінницькій (134 од.), 

Житомирській (122 од.) областях. 

Проведений аналіз групування ЗЗСО за кількістю класів свідчить про те, 

що в цілому по Україні з кількістю класів до 5 функціонує 658 ЗЗСО I-II 

ступенів (із них у сільській місцевості – 653 од.) та 203 ЗЗСО I-III ступенів (із 

них у сільській місцевості – 164 од.). 

Важливими показниками для оцінювання стану загальної середньої 

освіти є кількість учнів, кількість класів та розрахунковий показник 

середньої наповнюваності класів учнями. Проведений аналіз середньої 

наповнюваності класів учнями у денних ЗЗСО (табл. 4.1 – 4.3) свідчить про те, 
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що цей показник в сільській місцевості значно менший, ніж в міській, а саме: 

в цілому по Україні для міської місцевості – 24,9 учнів на клас, а для сільської 

– 12,9 (майже вдвічі менший). Зокрема, найменше значення цього показника в 

сільській місцевості спостерігається в таких областях, як Луганська (10,1), 

Чернігівська (10,4), Донецька (10,5),  Хмельницька (10,6), Кіровоградська 

(10,9). 

У процесі аналізу виявлено, що у класах старшої школи (в 9-х, 10-х та 

11-х класах) у сільській місцевості в деяких областях фіксуються дуже низькі 

значення цього показника, а саме: Дніпропетровська (12,4; 10,4; 9,4), Донецька 

(10,4; 9,0; 8,0), Житомирська (10,8; 10,4; 10,0), Запорізька (11,5; 10,1; 9,8), 

Кіровоградська (10,7; 9,1; 8,9), Луганська (9,9; 10,1; 9,8), Миколаївська (11,5; 

9,4; 8,7), Полтавська (11,1; 9,8; 9,4), Сумська (10,7; 9,5; 9,5), Харківська (10,8, 

8,9; 8,6), Хмельницька (10,4; 9.7: 9,4), Черкаська (11,2; 10,3; 9,6), Чернігівська 

(10,4; 9,3; 9,2). Ці дані свідчать про необхідність розробки заходів та прийняття 

рішення щодо створення опорних шкіл в цих областях та переведення учнів 

старшої школи до них. 

У рамках процесу децентралізації влади в Україні відбувається активне 

утворення об’єднаних територіальних громад, освітніх округів та опорних  

закладів. Заклади загальної середньої освіти, що є опорними, створюються для 

рівного доступу усіх дітей до якісної освіти, раціонального і ефективного 

використання ресурсів, та є одним із механізмів реформування системи 

загальної середньої освіти та оптимізації шкільної мережі. Так, за 

оперативними даними станом на 1 червня 2019 р. кількість опорних шкіл на 

01.06.2019 становить 793 та 1 284 філій, у яких навчаються 347 175 учнів. 

Лідерами за кількістю створених опорних закладів є Кіровоградська 

(73), Львівська (61) та Житомирська (61) області. Найменша кількість опорних 

шкіл спостерігається у Івано-Франківській (12), Чернівецькій (13) та 

Закарпатській (0) областях, оскільки у них показники середної 

наповнюваності шкіл та класів значно кращі, ніж у інших областях. 

ІІІ. Важливу роль у проведенні порівняльного аналізу стану загальної 
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середньої освіти відіграють такі показники, як середня кількість учнів на 

одного учителя або на одну ставку педагогічного персоналу (табл. 5, табл. 

5.1 – 5.6). Здійснювався розрахунок середньої кількості учнів на одного 

учителя за типами ЗЗСО (I ступеня, I-II ступенів, II-III ступенів, I-III ступенів, 

гімназії, ліцеї) та типами місцевості (міська, сільська). 

Середня кількість учнів на одного учителя у денних ЗЗСО I ступеня 

загалом по Україні становить 9,1 учнів, зокрема у міській місцевості – 12,85, 

сільській – 4,67. Найменше значення цього показника у сільській місцевості 

припадає на такі області, як Сумська (2,41), Луганська (2,67), Хмельницька 

(3,36), Черкаська (3,51), Донецька (3,62),Чернігівська (3,72). 

Середня кількість учнів на одного учителя у денних ЗЗСО I-II 

ступенів загалом по Україні становить 4,84 учнів, зокрема у міській місцевості 

– 8,24, сільській – 4,45. Найменше значення цього показника у сільській 

місцевості припадає на такі області, як Сумська (3,41), Чернігівська (3,54), 

Черкаська (3,72), Житомирська (3,76), Хмельницька (3,97). 

Середня кількість учнів на одного учителя у денних ЗЗСО I-III 

ступенів загалом по Україні становить 10 учнів, зокрема у міській місцевості 

– 12,29, сільській – 6,83. Найменше значення цього показника у сільській 

місцевості припадає на такі області, як Сумська (4,92), Чернігівська (4,96), 

Житомирська (5,41), Хмельницька (5,5), Черкаська (5,91). 

Середня кількість учнів на одного учителя у денних ЗЗСО II-III 

ступенів загалом по Україні становить 8,11 учнів, зокрема у міській місцевості 

– 8,22, сільській – 5,32. Тільки в трьох областях в сільській місцевості 

функціонують заклади цього типу, а саме в Закарпатській (3,4), Херсонській 

(5,09) та Запорізькій (6,57) областях. 

Середня кількість учнів на одного учителя у гімназіях загалом по 

Україні становить 10,73 учнів, зокрема у міській місцевості – 11,15, сільській 

– 6,02. Нижче середнього значення цей показник фіксується в сільській 

місцевості в таких областях, як Харківська (4,15), Луганська (4,6), 

Хмельницька (4,61), Закарпатська (4,62), Київська (4,71), Івано-Франківська 
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(5,02), Рівненська (5,34). 

Середня кількість учнів на одного учителя у ліцеях загалом по 

Україні становить 9,62 учнів, зокрема у міській місцевості – 10,51, сільській – 

6,35. Нижче середнього значення цей показник фіксується в сільській 

місцевості в таких областях, як Луганська (4,43), Кіровоградська (4,97), 

Хмельницька (5,37), Полтавська (6,14), Житомирська (6,24). 

IV. Одним із показників, що може характеризувати навчальні 

досягнення, є кількість учнів, нагороджених золотою та срібною медалями 

(табл. 6). 

В цілому по Україні нагороджених золотою медаллю – 5 675 учнів, із 

них у міській місцевості – 5 087 учнів, сільській – 588 учнів, що складає 89,6% 

та 10,4% відповідно. Найбільша кількість медалістів у сільській місцевості 

припадає на такі області, як Івано-Франківська – 63 учні, що складає 10,7% від 

загальної кількості нагороджених золотою медаллю, Львівська – 53 учні (9%), 

Волинська – 51 учень (8,6%), Київська – 42 учні (7,1%), Вінницька – 39 учнів 

(6,6%), Рівненська – 38 учнів (6,5%). 

Нагороджених срібною медаллю в цілому по Україні – 3 810 учнів, із 

них із них у міській місцевості – 3 243 учні, сільській – 567 учнів, що складає 

85,1% та 14,9% відповідно. Найбільша кількість медалістів у сільській 

місцевості припадає на такі області, як Волинська – 56 учнів (9,9%), Львівська 

– 54 учні (9,5%), Івано-Франківська – 51 учень (9,0%), Вінницька – 40 учнів 

(7,1%), Одеська – 33 учні (5,8%), Полтавська – 33 учні (5,8%), Рівненська – 33 

учні (5,8%), Чернівецька – 32 учні (5,6%). 

V. Для вирішення питань, пов’язаних з оптимізацією мережі ЗЗСО, 

необхідний аналіз показників «прийом учнів до 1-х класів» та «прийом 

учнів до 10-х класів». Проведений аналіз прийому учнів до першого класу 

денних ЗЗСО за 2014/2015 – 2018/2019 н. р. свідчить про позитивну динаміку 

зростання цього показника в порівнянні з 2014/2015 н. р. у міській місцевості 

на 6% у 2015/2016 н. р., 4,1% у 2016/2017 н. р., 4,8% у 2017/2019 н. р. та 13% у 

2018/2019 н. р.; сільській – зростання на 4,6% у 2015/2016 н. р., 1,1% у 
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2016/2017 н. р., 4,8% у 2018/2019 н. р. та незначне зменшення на (-0,4%) у 

2017/2018 н. р. 

Для розрахунку прогнозованого прийому учнів до 1-х класів на початок 

2019/2020 н. р. служила статистична інформація Державної служби статистики 

України (ДССУ) про народжуваність дітей в Україні за 2008-2017 роки та 

інформація статистичної форми звітності 76-РВК «Зведений звіт денних 

загальноосвітніх навчальних закладів» за 2014/2015–2018/2019 н. р. в розрізі 

областей. 

Дані про народжуваність дітей для періоду, починаючи з 2008 року не 

враховують кількість народжених дітей на тимчасово окупованій території АР 

Крим та м. Севастополі, а також на непідконтрольній території Донецької та 

Луганської областей. 

Для визначення прогнозованої кількості учнів першого класу в денних 

закладах загальної середньої освіти для періоду 2019/2020–2022/2023 

навчальних років використано усереднення відсотку співвідношення кількості 

учнів першого класу в 2014/2015–2018/2019 н. р. до відповідної кількості 

народжених дітей у 2008-2012 роках в цілому по Україні та в розрізі областей. 

Згідно розрахунків, проведених у березні 2019 року, прогнозована кількість 

учнів першого класу на початок 2019/2020 н. р. склала в цілому по Україні 

426 274 учні. За оперативними даними, отриманими із ДІСО, цей показник 

складає 438,5 тис. учнів. Отже, відхилення прогнозованих даних від 

фактичних складає 12 226 учнів, а коефіцієнт відхилення дорівнює 2,8%, що 

знаходиться в межах статистичної похибки. 

При розрахунках прогнозної чисельності учнів першого класу не 

враховано чисельність учнів першого класу в спеціальних школах (школах-

інтернатах) та в спеціальних класах, організованих при денних закладах 

загальної середньої освіти. 

Динаміка прийому учнів до 10-х класів денних ЗЗСО за 2014/2015 – 

2018/2019 н. р. свідчить, що упродовж 2014/2015 – 2017/2018 н. р. відбулося 

зменшення в порівнянні з 2014/2015 н. р. у міській місцевості на (-1,4%) у 
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2015/2016 н. р., (-3,7%) у 2016/2017 н. р., (-2,6%) у 2018/2019 н. р. та 

збільшення на 10,3% у 2018/2019 н. р. Для сільської місцевості динаміка 

виглядає наступним чином: зменшення цього показника в порівнянні з 

2014/2015 н. р. на (-10,9%) у 2015/2016 н. р., (-19,4%) у 2016/2017 н. р., (-20,7%) 

у 2017/2019 н. р. та (-13,2%) у 2018/2019 н. р.; в той же час в порівнянні з 

попереднім роком фіксується збільшення на 9,4%. Відсоток прийому учнів, 

розрахований до випуску 9-х класів у міській місцевості (66,8%) та у сільській 

(55%) свідчить про зростання кількості учнів, які продовжують навчання у 10-

х класах на 3,2% та 4,9% відповідно. 

VI. Важливу роль у поліпшенні якості освіти відіграє забезпечення 

закладів загальної середньої освіти кваліфікованими педагогічними 

кадрами. 

У статистичній формі звітності 83-РВК відображена інформація щодо 

освітньо-кваліфікаційного рівня педагогічного персоналу (магістр, спеціаліст, 

бакалавр, молодший спеціаліст, фахівці з середньою освітою). Проведений 

аналіз свідчить (табл. 7.1 – 7.3), що в цілому по Україні в сільській місцевості 

відсоток учителів, що мають освітньо-кваліфікаційний рівень (ОКР) 

магістра/спеціаліста (89,7%) нижчий, ніж у міській місцевості (94,4%), ОКР 

бакалавра (3,1%), молодшого спеціаліста (6,9%) та тих, хто має лише середню 

освіту (0,2%), вищі від значень в міській місцевості, що становлять 2,3%; 3,2%; 

0,1%  відповідно. Аналітичні показники, які характеризують фаховість та 

категорію учителів (фахівець вищої категорії, фахівець 1 категорії, фахівець 2 

категорії, фахівець без категорії), то в сільській місцевості відсоток фахівців 

вищої категорії (47,7%) менший, ніж у міській (60,6%). Більше фахівців 2 

категорії (13,2 %) проти 11,2% в міській місцевості. Відсоток вакантних посад 

учителів до загальної кількості ставок майже однаковий: у сільській місцевості 

– 0,44%, у міській – 0,5%. Відсоток учителів пенсійного віку у сільській 

місцевості – 15,3%, міській – 18%. 

Отже, розпочата оптимізація мережі ЗЗСО, створення опорних шкіл, 

особливо в сільській місцевості, свідчить про необхідність проведення 
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подальших досліджень, пов’язаних з комплексним аналізом освітніх 

індикаторів щодо стану  та тенденцій розвитку загальної середньої освіти. 

VIІ. Розглянемо можливості математичного моделювання з метою 

проведення порівняльного кількісного аналізу реалізації рівного доступу до 

якісної освіти та ранжування впливу суттєвих факторів на якість навчання 

випускників у міській та сільській місцевостях (в розрізі областей). 

З огляду на сформовані інформаційні дані статистичної звітності 

розглянемо лінійну модель, яка відображає залежність результатів освітньої 

діяльності від факторних ознак, у вигляді: 

𝑌ଵ ൌ 𝑎଴ ൅ 𝑎ଵ𝑋ଵଵ ൅  𝑎ଶ𝑋ଶଵ ൅  𝑎ଷ𝑋ଷଵ ൅ ⋯ ൅  𝑎௡𝑋௡ଵ  

𝑌ଶ ൌ 𝑎଴ ൅ 𝑎ଵ𝑋ଵଶ ൅  𝑎ଶ𝑋ଶଶ ൅  𝑎ଷ𝑋ଷଶ ൅ ⋯ ൅  𝑎௡𝑋௡ଶ                     (1) 

𝑌ଷ ൌ 𝑎଴ ൅ 𝑎ଵ𝑋ଵଶ ൅  𝑎ଶ𝑋ଶଷ ൅  𝑎ଷ𝑋ଷଷ ൅ ⋯ ൅  𝑎௡𝑋௡ଷ  

… 

𝑌௠ ൌ 𝑎଴ ൅ 𝑎௠𝑋ଵ௠ ൅  𝑎௠𝑋ଶ௠ ൅  𝑎௠𝑋ଷ௠ ൅ ⋯ ൅  𝑎௡𝑋௡௠, 

де    Y – результативна ознака (якість підготовки випускників); 

         X – факторні ознаки, які впливають на якість освітніх послуг; 

n – кількість факторних ознак; 

m – кількість областей. 

Система освіти виробляє специфічний продукт (освітню послугу), 

оцінювання якої відбувається пізніше моменту її надання, здійснення аналізу 

потребує комплексного вивчення кількісних та якісних показників. 

За результативну ознаку Y, яка свідчить про якість підготовки 

випускників, може бути використано результати зовнішнього незалежного 

оцінювання (ЗНО) або результати державної підсумкової атестації (ДПА) в 

розрізі територій (областей) та типу (місто, село) закладів загальної середньої 

освіти. 

Нами проаналізовано частки випускників (місто-село) 2019 року в 

розрізі областей, які отримали бали з ЗНО на високому рівні (200 – 180 балів), 

середньому (180 –160 балів), достатньому(160 – 140 балів) та початковому 

(140 – 120 балів) в розрізі окремих предметів (додаток 2). Аналогічно 
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аналізувалась інформація щодо результатів Державної підсумкової атестації 

(ДПА) учнів. Загалом було досліджено наступні показники, з яких 

формувалась результативна ознака: 

різниця балів ДПА (ЗНО) з української мови та літератури, місто - село 

різниця балів ДПА (ЗНО) з історії України, місто – село 

різниця балів ДПА (ЗНО) з математики, місто - село 

середня різниця (середня відносна різниця) за балами ДПА (ЗНО) з трьох 

предметів, місто-село 

частка випускників, які за результатами основних предметів ЗНО 

(українська мова та література, математика, історія України) не долають поріг 

склав/не склав. 

Зауважимо, що ці дані, що можуть бути використані як результативна 

ознака Y, стосуються лише випускників старшої школи. Тому підбір 

факторних ознак здійснювався нами з масиву статистичних таблиць з 

урахуванням цього факту. Наприклад, серед факторної ознаки – кількість 

малокомплектних шкіл (до 100 учнів) вибирались лише школи, які мають 

старші класи навчання. Загалом було досліджено ряд показників, які могли 

претендувати на роль факторних ознак. 

В першій групі факторів, що стосується мережі шкіл: 

відносна різниця частки малокомплектних ЗЗСО, місто-село (до 100 

учнів), 

відносна різниця середньої наповнюваності ЗЗСО, місто - село, 

відносна різниця кількості учнів на одного вчителя у ЗЗСО, місто – село 

В другій групі факторів, що стосується забезпечення вчителями: 

відносна різниця кількості вчителів зі стажем роботи до 3 років, 3-10 

років, місто – село 

відносна різниця кількості вчителів-пенсіонерів, місто – село 

В третій групі факторів, що стосується матеріально-технічного 

забезпечення: 
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відносна різниця щодо кількості комп'ютерів, які підключені до 

Інтернету, місто – село 

відносна різниця у кількості комп'ютерів, підключених до Інтернету, на 

один ЗЗСО, місто – село 

відносна різниця частки ЗЗСО, які мають водогін, місто – село 

відносна різниця частки ЗЗСО, які мають центральне опалення або 

власну котельню, місто-село 

Кореляційний аналіз виявив, що результативну ознаку Y найбільш 

показово представляє показник «середня різниця за балами ДПА з трьох 

основних предметів (українська мова та література, математика, історія 

України), місто-село» в розрізі областей. 

Серед факторних показників першої групи відносно високу кореляцію з 

результативною ознакою виявили показники «відносна різниця частки 

малокомплектних ЗЗСО, місто – село (до 100 учнів)», та «відносна різниця 

середньої наповнюваності ЗЗСО, місто – село». 

Серед факторних показників другої групи корелювали з результативною 

ознакою обидва показники, проте кореляція показника «відносна різниця 

кількості вчителів зі стажем роботи до 3 років, 3-10 років, місто – село» була 

вищою, ніж «відносна різниця кількості вчителів-пенсіонерів, місто – село». 

Серед факторних показників третьої групи найкраще корелювали з 

результативною ознакою показники «відносна різниця щодо кількості 

комп'ютерів, які підключені до Інтернету, місто – село» та «відносна різниця 

частки ЗЗСО, які мають центральне опалення або власну котельню, місто – 

село». 

Сформовано трьох факторну лінійну регресійну модель, в якій 

використано за фактори показники, кореляція яких є найвищою серед інших в 

кожній групі: 

Y= -1,12Х1-1,67Х2+1,51Х3                                  (2) 

де Y - середня різниця (середня відносна різниця) за балами ДПА (ЗНО) 

з трьох предметів, місто – село; 
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Х1 - відносна різниця частки малокомплектних ЗЗСО, місто – село (до 

100 учнів); 

Х2 - відносна різниця кількості вчителів зі стажем роботи до 3 років, 3-10 

років, місто – село; 

Х3 - відносна різниця щодо кількості комп'ютерів, які підключені до 

Інтернету, місто – село. 

Статистичні характеристики моделі: коефіцієнт детермінації R2=0,92; 

розрахункова величина в критерії Фішера F=86,1 перевищує табличну F=8,67 

для (0,05; k1=3; k2=21) – отже модель адекватна. 

Як бачимо, абсолютні значення коефіцієнтів при факторних змінних є 

одного порядку, найбільш сильно впливає на нерівність освітніх результатів 

місто-село «учительський» фактор. 

Для більш глибокого аналізу необхідно мати результуючі показники не 

тільки на рівні випускників старшої школи, але й молодшої та базової школи, 

фінансові дані з оплати праці педагогічного персоналу на рівні кожного 

закладу загальної середньої освіти, аналіз вимушеної організації 

індивідуального навчання, викладання декількох предметів одним учителем, 

який не має відповідної фахової освіти тощо. 
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ВИСНОВКИ 

 

1. Учні сільських шкіл мають обмежений доступ до якісної освіти та 

демонструють суттєво нижчі результати навчання, порівняно з міськими 

випускниками. Це підтверджують результати ЗНО та ДПА для усіх предметів. 

Частка сільських випускників, які за результатами трьох основних 

предметів ЗНО (українська мова та література, математика, історія України) 

не долають поріг склав/не склав є 18-20% проти 5-7% міських випускників, 

тобто в 3 рази більше. 

2. Нерівність освітніх результатів міських і сільських учнів 

зумовлюється впливом трьох груп факторів. Математичне моделювання 

показує майже однаковий вплив основних факторів у цих групах на 

формування нерівності освітніх результатів. 

3. Перша група стосується наявної мережі шкіл. Переважна кількість 

малокомплектних шкіл з низькою середньою наповнюваністю закладів та 

класів, низьким співвідношенням кількості учнів на 1 вчителя знаходяться в 

сільській місцевості. Частка шкіл, які мають наповненість до 100 учнів і мають 

старші 10-11(12) класи у містах складає 19,6% проти 33,6% у сільській 

місцевості (у 1,7 разів вище). Загалом з 15,5 тис. денних ЗЗСО 64,6% є 

сільськими школами, в яких навчаються лише 29,7%. 

Більше половини (53,8%) сільських шкіл є школами I-III ступенів, втім 

серед 2067 цих закладів з контингентом менше 100 осіб – 94,4% є сільськими 

(найбільше таких шкіл в Чернігівській (160), Харківській (143), Черкаській 

(141), Сумській (145), Полтавській (135), Вінницькій (134), Житомирській 

(122) областях); 

Показник середньої наповнюваності класів для сільських шкіл (12,9 

учнів) вдвічі менший, порівняно з міськими (24,9 учнів), особливо низька - в 

Луганській (10,1 учнів), Чернігівській (10,4), Донецькій (10,5), Хмельницькій 

(10,6), Кіровоградській (10,9) областях; середня кількість учнів на 1 вчителя в 

сільських школах (6,1) є вдвічі меншою порівняно з міськими (11,6). 
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Зазначене проектується на вартість здобуття освіти, у сільських школах 

із-за низької наповнюваності ця вартість є набагато вищою, у порівнянні з 

міськими закладами. Але якість від цього не зростає. Дослідження УЦОЯО 

показали існування відчутної різниці у освітніх результатах у 

малокомплектних школах вже для рівня початкової освіти. Проведений 

моніторинг доводить, що учні малих шкіл (з кількістю учнів у ЗЗСО від 7 до 

15) отримали нижчі бали як з математики (розрив 15 балів), так і з читання 

(розрив майже 13 балів) порівняно з учнями звичайних шкіл (більше 15 учнів 

у закладі) – 189 проти 204 (математика) та 189,9 проти 202,8 (читання). 

Для зниження різниці між якістю міської та сільської шкільної 

освіти варто й надалі рухатись по шляху розвитку мережі опорних 

закладів освіти, доопрацювання вимог до створення опорних шкіл та їх 

філій, а також створення інструментарію заохочення місцевих громад, 

шкільних колективів, батьків щодо такого трансформування. 

4. Друга група стосується кваліфікації вчителів. Як показує порівняння 

структури педагогічного персоналу, у сільських школах є, порівняно з 

міськими, порівняно більшою є частка вчителів пенсійного віку та молодих 

фахівців (до трьох років стажу). Структурна частка сільських вчителів зі 

стажем від 3 до 10 років та 10-20 років є меншою. Водночас вчителі зі стажем 

від 3 до 10 років, наприклад, є більш активними у впровадженні нових освітніх 

методик. 

Необхідно здійснювати комплекс заходів, які стосуються 

збільшення заробітної плати вчителів, створення інструментів 

встановлення реального взаємозв’язку заробітної плати з кваліфікацією 

вчителя та навчальними досягненнями учнів, надання можливості 

вибору методів підвищення кваліфікації. Ефективними заходами можуть 

бути заходи із закріплення в школі молодих фахівців, ці заходи мають 

синхронізуватись з боку держави, педагогічних вишів і місцевих громад. 

5. Третя група факторів стосується матеріально-технічного 

забезпечення. Показники відрізняються суттєво і не в користь сільських шкіл. 
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Наприклад кількість комп'ютерів, підключених до Інтернету на один ЗЗСО в 

міських школах в середньому складає 27,1 на одну школу, то в сільських 

школах цей показник складає 8,0 комп'ютерів. Практично всі міські школи 

мають водогін, центральне опалення або власну котельню. Серед сільських 

шкіл водогону, центрального опалення або власної котельні не мають близько 

7% шкіл. 

Необхідно продовжувати здійснювати капіталовкладення з боку 

Міністерства розвитку громад та територій України на виконання 

проектів з капітального ремонту, реконструкції та будівництва закладів 

дошкільної та шкільної освіти. Необхідне продовження використання 

інструменту освітніх субвенцій, зокрема спрямування резерву та 

залишків освітньої субвенції на створення сучасного освітнього простору, 

пріоритизація інфраструктурних проектів, пов'язаних з довезенням учнів 

до опорних шкіл тощо. 
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ДОДАТКИ 

Додаток 1 

 
1. Результати ДПА і ЗНО 

випускників закладів загальної середньої освіти (2017-2019 рр.) 
 

Джерело даних: відкрита база даних Українського центру оцінювання 
якості освіти OpenDataZNO2017.7z, OpenDataZNO2018.7z , 
OpenDataZNO2019.7z (https://zno.testportal.com.ua/stat) 

2. Українська мова (ДПА) 
 

 
Рис. 1. Результати ДПА випускників ЗЗСО з української мови за рівнями 
навчальних досягнень у розрізі типу населеного пункту (у динаміці) 

 
Рис. 2. Середнє значення результатів ДПА випускників ЗЗСО з української 
мови за типом населеного пункту (у динаміці) 
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Таблиця 1 

Середнє значення результатів ДПА випускників ЗЗСО з української мови за 
типом населеного пункту й у розрізі регіонів України (у динаміці) 

Регіон 
2017 р. 2018 р. 2019 р. 

Місто Село Місто Село Місто Село 
Вінницька 7,8 6,1 7,9 6,0 7,7 6,0 
Волинська 8,0 6,2 8,0 6,0 7,7 5,8 
Дніпропетровська 7,5 5,8 7,4 5,7 7,1 5,4 
Донецька 7,4 6,0 7,4 5,9 7,0 5,6 
Житомирська 7,8 5,8 7,8 5,6 7,5 5,5 
Закарпатська 6,8 4,6 6,4 4,2 6,4 4,3 
Запорізька 7,4 5,8 7,2 5,6 6,9 5,5 
Івано-Франківська 7,9 5,9 7,9 5,9 7,7 5,7 
Київська 7,9 6,5 7,7 6,2 7,6 6,1 
Кіровоградська 7,5 5,8 7,4 5,4 7,2 5,5 
Луганська 7,3 6,0 7,2 6,0 7,0 5,8 
Львівська 8,4 6,6 8,3 6,6 8,1 6,4 
Миколаївська 7,4 5,6 7,3 5,3 7,0 5,3 
Одеська 7,3 5,7 7,2 5,5 6,8 5,3 
Полтавська 7,8 6,3 7,8 6,1 7,6 6,0 
Рівненська 7,8 5,5 7,8 5,3 7,5 5,0 
Сумська 7,9 6,1 8,0 6,0 7,5 5,6 
Тернопільська 8,1 6,2 8,3 5,9 7,9 5,9 
Харківська 7,5 6,1 7,8 6,2 7,5 5,9 
Херсонська 7,1 5,6 7,1 5,5 7,0 5,5 
Хмельницька 7,8 5,8 7,8 5,6 7,3 5,5 
Черкаська 7,8 6,2 7,8 6,1 7,2 5,7 
Чернівецька 7,4 4,9 7,2 4,8 7,0 4,7 
Чернігівська 7,6 5,9 7,5 5,6 7,3 5,3 
м. Київ 8,2 8,4 7,9 
Україна 7,7 5,8 7,7 5,6 7,4 5,5 
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3. Українська мова та література (ЗНО) 

 
Рис. 3. Результати ЗНО випускників ЗЗСО з української мови та літератури за 
шалою 100-200 балів і роками у розрізі типу населеного пункту (у динаміці) 

 

 
Рис. 4. Середнє значення результатів ЗНО випускників ЗЗСО з української 
мови та літератури за типом населеного пункту (у динаміці) 
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Таблиця 2 

Середнє значення результатів ЗНО випускників ЗЗСО з української мови та 
літератури за типом населеного пункту й у розрізі регіонів України (у 

динаміці) 

Регіон 2017 р. 2018 р. 2019 р. 
Місто Село Місто Село Місто Село 

Вінницька 152,8 136,3 157,4 140,9 157,7 141,8 
Волинська 156,2 137,4 159,5 141,1 158,9 140,7 
Дніпропетровська 148,8 132,1 152,3 136,1 150,7 135,0 
Донецька 148,3 132,6 152,6 138,3 150,8 136,6 
Житомирська 153,0 134,1 157,5 137,8 156,5 137,6 
Закарпатська 146,1 126,9 148,9 129,3 146,7 126,8 
Запорізька 148,1 131,5 150,5 135,4 148,9 135,8 
Івано-Франківська 156,2 137,4 160,0 142,6 159,3 141,8 
Київська 153,6 138,8 156,6 142,1 156,1 141,6 
Кіровоградська 150,3 131,0 153,4 133,7 152,9 135,8 
Луганська 146,4 132,0 150,5 139,4 150,2 137,7 
Львівська 161,2 145,0 163,7 149,9 163,1 149,1 
Миколаївська 147,6 130,2 151,1 134,4 150,6 134,0 
Одеська 147,0 131,7 151,5 136,7 149,6 135,2 
Полтавська 152,4 136,8 156,9 141,8 155,6 141,3 
Рівненська 154,8 132,2 158,6 135,9 157,3 134,9 
Сумська 155,4 136,3 159,2 140,8 156,7 139,5 
Тернопільська 158,1 139,9 163,2 142,3 160,9 142,9 
Харківська 150,9 136,2 156,9 142,7 155,0 140,3 
Херсонська 146,1 130,3 151,1 135,0 150,3 136,3 
Хмельницька 152,1 133,4 156,8 137,3 153,8 136,7 
Черкаська 153,3 137,6 157,2 141,5 153,4 138,6 
Чернівецька 149,9 126,4 152,3 131,3 151,3 128,6 
Чернігівська 152,2 134,4 156,0 136,9 154,3 135,7 
м. Київ 157,3   162,1   160,3   
Україна 152,3 134,5 156,3 138,8 154,9 137,8 
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4. Історія України (ДПА)  

 
Рис. 5. Результати ДПА випускників ЗЗСО з історії України за рівнями 
навчальних досягнень у розрізі типу населеного пункту (у динаміці) 

 

 
Рис. 6. Середнє значення результатів ДПА випускників ЗЗСО з Історії 
України за типом населеного пункту (у динаміці) 
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Таблиця 3 

Середнє значення результатів ДПА випускників ЗЗСО з історії України за 
типом населеного пункту й у розрізі регіонів України (у динаміці) 

Регіон 
2017 р. 2018 р. 2019 р. 

Місто Село Місто Село Місто Село 
Вінницька 6,9 5,9 7,5 6,4 8,0 6,9 
Волинська 7,0 5,8 7,6 6,4 8,1 6,8 
Дніпропетровська 6,5 5,6 6,9 6,0 7,6 6,6 
Донецька 6,6 5,6 7,0 6,0 7,7 6,9 
Житомирська 6,7 5,6 7,3 6,1 7,8 6,6 
Закарпатська 6,1 4,9 6,5 5,2 7,0 5,8 
Запорізька 6,6 5,6 6,9 6,0 7,6 6,9 
Івано-Франківська 7,0 5,6 7,5 6,2 8,1 6,7 
Київська 6,7 5,8 7,3 6,4 7,9 7,1 
Кіровоградська 6,6 5,4 7,1 5,8 7,8 6,7 
Луганська 6,5 5,8 6,9 6,2 7,7 7,1 
Львівська 7,4 6,1 7,9 6,8 8,4 7,2 
Миколаївська 6,4 5,5 6,9 5,8 7,5 6,6 
Одеська 6,3 5,4 6,8 5,8 7,5 6,5 
Полтавська 6,8 5,8 7,2 6,4 7,8 7,0 
Рівненська 6,9 5,4 7,5 5,9 8,0 6,4 
Сумська 6,9 5,9 7,4 6,2 8,0 6,9 
Тернопільська 7,4 6,2 8,1 6,5 8,3 7,0 
Харківська 6,7 5,7 7,3 6,2 7,8 6,9 
Херсонська 6,3 5,5 6,9 5,9 7,5 6,7 
Хмельницька 7,0 5,7 7,5 6,1 8,0 6,8 
Черкаська 6,8 5,8 7,3 6,4 7,8 7,0 
Чернівецька 6,7 5,0 7,1 5,5 7,6 6,1 
Чернігівська 6,7 5,7 7,3 6,2 7,7 6,7 
м. Київ 7,3   7,7   8,3   
Україна 6,8 5,6 7,3 6,1 7,8 6,7 
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5. Історія України ЗНО 

 
Рис. 7. Результати ЗНО випускників ЗЗСО з історії України за шалою 100-200 
балів і роками у розрізі типу населеного пункту (у динаміці) 

 

 
Рис. 8. Середнє значення результатів ЗНО випускників ЗЗСО з історії України 
за типом населеного пункту (у динаміці) 
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Таблиця 4 

Середнє значення результатів ЗНО випускників ЗЗСО з історії України за 
типом населеного пункту й у розрізі регіонів України (у динаміці) 

Регіон 2017 р. 2018 р. 2019 р. 
Місто Село Місто Село Місто Село 

Вінницька 142,9 131,4 142,5 131,8 147,0 134,3 
Волинська 143,6 130,7 144,5 131,9 147,9 133,0 
Дніпропетровська 137,8 127,0 137,7 126,6 140,6 129,7 
Донецька 138,3 126,7 136,7 126,4 142,8 132,4 
Житомирська 140,4 128,2 140,4 127,5 144,5 130,8 
Закарпатська 135,9 121,8 134,7 120,5 137,7 123,3 
Запорізька 138,0 126,4 136,3 127,3 140,4 131,8 
Івано-Франківська 145,2 130,8 144,5 131,1 149,5 134,0 
Київська 140,3 129,5 140,4 129,8 144,4 135,4 
Кіровоградська 139,2 124,4 140,2 123,7 144,2 129,8 
Луганська 137,3 128,2 135,6 127,2 141,8 133,5 
Львівська 149,6 136,1 148,1 137,6 152,5 140,1 
Миколаївська 135,9 125,5 135,0 124,1 139,4 129,6 
Одеська 137,5 126,9 135,5 125,4 140,6 129,3 
Полтавська 141,4 130,9 139,6 130,5 143,9 134,9 
Рівненська 144,0 127,1 143,4 126,1 147,4 129,5 
Сумська 142,4 131,0 142,7 128,2 146,6 134,3 
Тернопільська 148,8 136,0 149,5 133,8 151,4 136,1 
Харківська 141,2 128,3 141,0 129,2 145,6 133,9 
Херсонська 136,7 125,5 135,6 125,7 139,5 130,5 
Хмельницька 142,6 129,2 142,3 127,4 146,1 132,5 
Черкаська 141,9 130,0 140,3 131,4 143,6 134,4 
Чернівецька 141,7 125,2 139,2 124,3 144,3 127,9 
Чернігівська 140,3 129,0 141,4 128,5 143,8 131,4 
м. Київ 146,5   144,7   148,8   
Україна 141,5 128,7 140,7 128,4 144,8 132,0 
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6. Математика (ДПА) 

 
 

Рис. 9. Результати ДПА випускників ЗЗСО з математики за рівнями 
навчальних досягнень у розрізі типу населеного пункту (у динаміці) 

 
Рис. 10. Середнє значення результатів ДПА випускників ЗЗСО з математики 
за типом населеного пункту (у динаміці) 
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Таблиця 5 

Середнє значення результатів ДПА випускників ЗЗСО з математики за типом 
населеного пункту й у розрізі регіонів України (у динаміці) 

Регіон 2017 р. 2018 р. 2019 р. 
Місто Село Місто Село Місто Село 

Вінницька 6,9 5,1 6,8 5,2 7,5 6,1 
Волинська 7,3 5,5 7,6 5,6 7,9 6,3 
Дніпропетровська 6,7 4,6 6,8 4,8 7,2 5,4 
Донецька 6,4 4,3 6,4 4,8 7,1 5,7 
Житомирська 6,6 4,4 6,8 4,8 7,3 5,6 
Закарпатська 6,9 4,3 6,8 4,5 7,2 5,0 
Запорізька 6,8 4,5 6,8 5,1 7,1 5,6 
Івано-Франківська 7,5 5,6 7,0 5,7 7,7 6,4 
Київська 6,9 5,4 6,8 5,5 7,4 6,0 
Кіровоградська 6,6 4,6 6,6 4,5 7,2 5,4 
Луганська 6,1 5,0 6,2 5,3 6,8 6,1 
Львівська 7,6 5,8 7,5 5,9 7,9 6,4 
Миколаївська 6,4 4,2 6,5 4,5 7,0 5,3 
Одеська 6,5 4,6 6,4 4,8 7,1 5,4 
Полтавська 7,0 5,2 7,0 5,3 7,6 6,2 
Рівненська 7,1 4,5 7,3 4,9 7,9 5,7 
Сумська 7,0 5,2 7,1 5,6 7,7 6,1 
Тернопільська 7,3 5,2 7,2 5,3 7,8 6,4 
Харківська 6,9 5,0 7,1 5,0 7,5 5,7 
Херсонська 6,3 4,3 6,8 4,6 7,2 5,5 
Хмельницька 6,8 4,7 6,9 4,9 7,4 5,6 
Черкаська 7,1 5,4 7,0 5,4 7,4 5,9 
Чернівецька 6,7 4,5 6,9 4,5 7,5 5,3 
Чернігівська 6,9 4,8 6,9 5,1 7,4 5,6 
м.Київ 8,1 8,0 8,2 
Україна 7,0 4,9 7,0 5,1 7,5 5,8 
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7. Математика (ЗНО) 

 
Рис. 11. Результати ЗНО випускників ЗЗСО з математики за шалою 100-200 
балів і роками у розрізі типу населеного пункту (у динаміці) 

 

 
Рис. 12. Середнє значення результатів ЗНО випускників ЗЗСО з математики за 
типом населеного пункту (у динаміці) 
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Таблиця 6 

Середнє значення результатів ЗНО випускників ЗЗСО з математики за типом 
населеного пункту й у розрізі регіонів України (у динаміці) 

Регіон 2017 р. 2018 р. 2019 р. 
Місто Село Місто Село Місто Село 

Вінницька 145,2 129,9 144,3 129,4 148,9 133,2 
Волинська 148,8 133,0 149,7 133,8 151,9 135,3 
Дніпропетровська 144,0 126,2 144,9 125,7 146,7 127,2 
Донецька 143,2 126,2 142,4 125,3 145,3 131,0 
Житомирська 144,0 126,2 143,9 125,7 146,5 129,8 
Закарпатська 146,8 125,2 148,0 125,5 149,6 128,0 
Запорізька 143,9 126,9 144,9 127,9 145,1 128,5 
Івано-Франківська 150,8 136,6 146,8 136,1 151,2 138,7 
Київська 145,3 133,0 145,2 132,0 147,2 132,7 
Кіровоградська 143,0 125,2 142,9 124,3 145,5 128,1 
Луганська 139,0 127,0 138,1 129,3 141,0 132,3 
Львівська 152,3 137,1 153,0 139,5 153,5 141,0 
Миколаївська 141,9 122,9 142,9 125,0 143,7 126,5 
Одеська 142,9 127,4 143,0 128,1 146,3 130,3 
Полтавська 146,3 130,9 146,1 131,4 148,7 134,8 
Рівненська 148,8 127,3 149,7 128,4 152,7 131,1 
Сумська 146,0 130,9 146,3 131,8 150,3 132,8 
Тернопільська 148,5 132,9 146,7 133,6 150,7 135,5 
Харківська 145,2 128,1 147,3 128,2 149,2 130,4 
Херсонська 143,4 123,9 146,0 124,8 146,5 129,6 
Хмельницька 144,5 126,4 145,6 126,6 146,9 129,5 
Черкаська 147,4 131,3 147,0 131,0 148,6 133,6 
Чернівецька 146,8 127,2 146,5 127,8 150,2 130,8 
Чернігівська 145,9 128,7 145,1 127,8 147,0 129,2 
м. Київ 156,5   156,3   157,2   
Україна 146,7 129,3 147,0 129,7 149,0 132,2 
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8. Англійська мова (ДПА) 

 
Рис. 13. Результати ДПА випускників ЗЗСО з англійської мови за рівнями 
навчальних досягнень у розрізі типу населеного пункту (у динаміці) 

 

 
Рис. 14. Середнє значення результатів ДПА випускників ЗЗСО з англійської 
мови за типом населеного пункту (у динаміці) 
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Таблиця 7 

Середнє значення результатів ДПА випускників ЗЗСО з англійської мови за 
типом населеного пункту й у розрізі регіонів України (у динаміці) 

Регіон 2017 р. 2018 р. 2019 р. 
Місто Село Місто Село Місто Село 

Вінницька 7,6 6,2 7,8 7,0 8,1 7,1 
Волинська 7,9 7,4 8,3 7,4 8,5 7,6 
Дніпропетровська 7,2 5,5 7,6 5,9 7,6 6,2 
Донецька 6,9 5,9 7,1 6,1 7,2 6,5 
Житомирська 7,6 5,8 7,7 6,1 7,8 6,4 
Закарпатська 7,2 4,9 7,8 5,9 7,8 6,5 
Запорізька 7,5 4,9 7,8 6,5 7,6 6,2 
Івано-Франківська 8,0 6,5 8,2 7,1 8,4 7,1 
Київська 7,2 6,1 7,9 6,9 7,7 6,9 
Кіровоградська 7,3 5,7 7,6 6,1 7,8 6,0 
Луганська 7,3 6,0 7,3 6,8 7,2 6,6 
Львівська 8,0 6,7 8,2 7,5 8,3 7,4 
Миколаївська 7,0 5,1 7,4 5,7 7,5 5,6 
Одеська 7,0 5,3 7,5 6,4 7,6 6,1 
Полтавська 7,7 6,4 7,8 6,7 8,0 7,5 
Рівненська 7,9 5,6 8,2 6,7 8,1 6,4 
Сумська 7,8 6,1 7,8 6,4 7,9 6,3 
Тернопільська 8,0 6,7 8,2 6,9 8,3 7,4 
Харківська 7,6 6,2 7,8 6,8 7,9 6,8 
Херсонська 6,9 5,7 7,5 5,8 7,6 6,0 
Хмельницька 7,5 6,4 7,9 6,6 8,0 6,4 
Черкаська 7,5 6,5 7,6 6,7 7,8 7,2 
Чернівецька 8,0 6,6 8,1 6,5 8,5 6,3 
Чернігівська 7,6 5,7 7,8 7,0 7,9 6,7 
м. Київ 8,0   8,5   8,5   
Україна 7,5 6,0 7,9 6,7 7,9 6,7 
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9. Англійська мова (ЗНО) 

 
Рис. 15. Результати ЗНО випускників ЗЗСО з англійської мови за шалою 100-
200 балів і роками у розрізі типу населеного пункту (у динаміці) 

 

 

 
Рис. 16. Середнє значення результатів ЗНО випускників ЗЗСО з англійської 
мови за типом населеного пункту (у динаміці) 
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Таблиця 8 

Середнє значення результатів ЗНО випускників ЗЗСО з англійської мови за 
типом населеного пункту й у розрізі регіонів України (у динаміці) 

Регіон 
2017 р. 2018 р. 2019 р. 

Місто Село Місто Село Місто Село 
Вінницька 147,0 132,2 146,4 131,6 148,4 134,3 
Волинська 150,1 138,2 149,2 135,3 152,9 137,5 
Дніпропетровська 145,3 132,4 144,0 125,6 144,8 127,7 
Донецька 142,1 134,5 140,4 128,8 142,5 131,0 
Житомирська 146,8 128,4 144,9 128,7 146,6 132,0 
Закарпатська 148,1 129,5 148,5 129,4 149,7 134,4 
Запорізька 148,1 126,0 146,6 129,0 145,3 128,1 
Івано-Франківська 150,9 136,9 150,7 136,2 152,5 138,3 
Київська 145,8 133,3 146,0 134,6 145,7 134,9 
Кіровоградська 146,2 130,1 144,8 126,9 147,4 128,7 
Луганська 144,5 132,0 140,1 133,5 140,7 137,3 
Львівська 152,5 140,3 151,9 140,5 153,4 141,0 
Миколаївська 143,9 127,6 143,0 126,6 143,9 128,7 
Одеська 145,7 130,8 146,1 131,4 147,4 133,0 
Полтавська 148,3 134,4 144,8 133,5 148,9 137,5 
Рівненська 150,4 131,1 148,4 130,8 148,2 129,6 
Сумська 147,8 134,0 144,9 132,9 146,8 128,8 
Тернопільська 150,2 139,2 149,0 134,5 150,1 135,5 
Харківська 148,2 132,4 146,2 134,7 148,4 133,7 
Херсонська 144,0 126,9 143,3 126,1 145,6 127,9 
Хмельницька 146,1 130,6 145,2 131,6 147,7 130,8 
Черкаська 148,4 134,8 145,3 130,8 147,1 135,5 
Чернівецька 152,9 139,0 150,1 134,1 155,9 136,3 
Чернігівська 146,2 127,5 143,9 130,6 146,5 128,5 
м.Київ 155,7   156,9   158,1   
Україна 148,7 133,5 147,7 132,7 149,3 134,2 
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10. Біологія (ДПА) 

 
Рис. 17. Результати ДПА випускників ЗЗСО з біології за рівнями навчальних 
досягнень у розрізі типу населеного пункту (у динаміці) 

 

 

 
Рис. 18. Середнє значення результатів ДПА випускників ЗЗСО з біології за 
типом населеного пункту (у динаміці) 
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Таблиця 9 

Середнє значення результатів ДПА випускників ЗЗСО з біології за типом 
населеного пункту й у розрізі регіонів України (у динаміці) 

Регіон 
2017 р. 2018 р. 2019 р. 

Місто Село Місто Село Місто Село 
Вінницька 6,8 5,5 7,2 5,9 7,3 6,0 
Волинська 6,7 5,5 7,3 5,9 7,4 6,0 
Дніпропетровська 6,4 5,2 6,7 5,6 6,7 5,7 
Донецька 6,5 5,3 6,8 5,7 6,9 5,9 
Житомирська 6,5 5,3 6,8 5,5 6,9 5,7 
Закарпатська 6,0 4,8 6,1 4,7 6,1 4,9 
Запорізька 6,4 5,5 6,7 5,7 6,7 5,9 
Івано-Франківська 7,2 5,5 7,5 5,7 7,9 5,9 
Київська 6,5 5,6 7,0 5,8 7,1 6,0 
Кіровоградська 6,1 5,2 6,6 5,4 6,7 5,7 
Луганська 6,2 5,4 6,6 5,9 6,7 6,0 
Львівська 7,3 5,9 7,6 6,2 7,7 6,4 
Миколаївська 6,1 5,1 6,6 5,5 6,7 5,6 
Одеська 6,5 5,2 6,8 5,4 6,9 5,7 
Полтавська 6,5 5,5 7,0 6,0 7,0 6,0 
Рівненська 6,5 5,2 7,0 5,3 7,2 5,4 
Сумська 6,7 5,6 7,1 5,9 7,1 6,1 
Тернопільська 7,4 5,9 7,8 5,8 7,8 6,1 
Харківська 6,5 5,5 7,0 5,9 7,1 6,1 
Херсонська 6,2 5,3 6,3 5,6 6,5 5,7 
Хмельницька 6,7 5,3 7,2 5,7 7,3 5,8 
Черкаська 6,6 5,5 6,9 6,0 7,0 6,0 
Чернівецька 6,3 4,8 6,8 5,1 7,0 5,2 
Чернігівська 6,3 5,4 6,6 5,6 6,7 5,7 
м.Київ 7,2   7,5   7,7   
Україна 6,6 5,3 6,9 5,6 7,0 5,7 
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11. Біологія (ЗНО) 

 
Рис. 19. Результати ЗНО випускників ЗЗСО з біології за шалою 100-200 балів 
і роками у розрізі типу населеного пункту (у динаміці) 

 

 

 
Рис. 20. Середнє значення результатів ЗНО випускників ЗЗСО з біології за 
типом населеного пункту (у динаміці) 
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Таблиця 10 

Середнє значення результатів ЗНО випускників ЗЗСО з біології за типом 
населеного пункту й у розрізі регіонів України (у динаміці) 

Регіон 2017 р. 2018 р. 2019 р. 
Місто Село Місто Село Місто Село 

Вінницька 144,2 129,9 146,0 132,2 147,6 132,5 
Волинська 144,1 131,1 148,3 132,7 147,9 133,2 
Дніпропетровська 139,1 126,2 142,2 129,3 140,6 128,3 
Донецька 139,9 126,0 143,7 131,8 142,3 131,6 
Житомирська 141,2 127,7 143,3 129,2 143,6 129,9 
Закарпатська 138,5 124,9 139,5 123,1 139,6 123,4 
Запорізька 140,3 128,7 141,5 130,1 141,2 131,4 
Івано-Франківська 149,9 131,7 151,7 132,4 155,0 132,5 
Київська 141,2 131,1 145,1 131,5 144,6 133,0 
Кіровоградська 136,3 125,7 140,3 126,7 140,4 129,4 
Луганська 137,0 128,7 140,1 132,3 139,8 131,0 
Львівська 150,9 137,6 152,7 138,5 152,7 138,5 
Миколаївська 137,5 126,7 139,7 127,7 140,0 129,8 
Одеська 141,9 127,4 144,0 128,4 143,9 128,7 
Полтавська 140,2 129,5 144,0 134,2 144,2 132,6 
Рівненська 142,8 127,4 146,0 127,6 146,7 127,3 
Сумська 142,9 131,3 146,1 132,4 145,0 133,7 
Тернопільська 148,7 133,4 153,3 131,6 153,3 132,7 
Харківська 140,5 129,6 145,1 132,3 145,7 133,6 
Херсонська 137,5 127,0 138,3 129,7 138,1 129,9 
Хмельницька 142,9 128,0 146,5 130,1 146,4 131,3 
Черкаська 142,0 129,8 144,9 133,8 144,6 133,5 
Чернівецька 141,2 125,7 144,8 126,8 146,5 126,8 
Чернігівська 139,2 129,1 141,4 130,0 140,8 128,7 
м. Київ 149,4   151,5   152,0   
Україна 142,2 128,9 145,0 130,3 144,8 130,6 
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12. Хімія (ДПА) 

 
Рис. 21. Результати ДПА випускників ЗЗСО з хімії за рівнями навчальних 
досягнень у розрізі типу населеного пункту (у динаміці) 

 

 

 

 
Рис. 22. Середнє значення результатів ДПА випускників ЗЗСО з хімії за типом 
населеного пункту (у динаміці) 
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Таблиця 11 

Середнє значення результатів ДПА випускників ЗЗСО з хімії за типом 
населеного пункту й у розрізі регіонів України (у динаміці) 

Регіон 
2017 р. 2018 р. 2019 р. 

Місто Село Місто Село Місто Село 
Вінницька 7,7 5,4 7,4 5,6 8,5 6,6 
Волинська 8,5 5,5 8,6 5,9 8,7 6,0 
Дніпропетровська 7,2 5,0 7,1 4,7 7,6 4,8 
Донецька 6,6 5,4 7,2 5,9 7,1 5,4 
Житомирська 7,2 5,9 7,7 5,4 8,5 6,9 
Закарпатська 7,5 5,4 7,7 5,7 7,8 6,3 
Запорізька 7,1 5,0 7,4 5,8 7,6 5,4 
Івано-Франківська 8,1 6,3 7,6 6,2 8,8 5,3 
Київська 6,9 5,2 6,9 5,7 7,5 6,4 
Кіровоградська 6,8 5,3 6,5 5,0 7,3 5,5 
Луганська 7,0 5,1 6,7 6,5 6,6 6,3 
Львівська 8,6 7,2 8,6 7,4 8,8 7,5 
Миколаївська 6,8 4,6 7,0 4,6 7,9 5,5 
Одеська 7,1 5,0 7,3 5,2 7,7 5,2 
Полтавська 7,4 5,9 7,3 6,5 8,4 6,9 
Рівненська 8,3 5,3 8,4 6,0 8,8 6,7 
Сумська 8,0 6,2 7,7 8,3 8,3 6,5 
Тернопільська 8,1 6,3 7,8 5,7 8,9 6,3 
Харківська 7,5 6,1 7,9 5,4 8,4 5,7 
Херсонська 6,9 5,2 7,1 5,4 7,2 5,1 
Хмельницька 8,1 5,3 7,9 5,2 8,7 6,9 
Черкаська 7,5 5,7 8,0 5,2 8,2 5,4 
Чернівецька 6,5 4,6 7,1 4,8 7,8 4,8 
Чернігівська 7,6 5,0 8,0 5,9 8,5 5,8 
м. Київ 7,9   8,1   8,3   
Україна 7,5 5,6 7,6 5,8 8,1 6,1 
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13.  Хімія (ЗНО) 

 
Рис. 23. Результати ЗНО випускників ЗЗСО з хімії за шалою 100-200 балів і 
роками у розрізі типу населеного пункту (у динаміці) 

 
Рис. 24. Середнє значення результатів ЗНО випускників ЗЗСО з хімії за типом 
населеного пункту (у динаміці) 
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Таблиця 12 

Середнє значення результатів ЗНО випускників ЗЗСО з хімії за типом 
населеного пункту й у розрізі регіонів України (у динаміці) 

Регіон 
2017 р. 2018 р. 2019 р. 

Місто Село Місто Село Місто Село 
Вінницька 150,0 131,7 151,7 136,6 151,7 133,0 
Волинська 157,2 133,3 160,6 136,1 158,3 137,1 
Дніпропетровська 145,0 123,6 145,2 123,3 147,4 124,1 
Донецька 141,9 132,3 144,3 133,7 145,6 132,2 
Житомирська 146,3 132,9 149,8 132,2 152,8 131,6 
Закарпатська 151,7 135,5 153,6 138,3 152,5 136,6 
Запорізька 145,8 131,4 148,4 129,8 145,6 126,0 
Івано-Франківська 152,4 139,7 153,2 141,3 158,0 138,9 
Київська 147,2 131,6 146,1 131,1 148,7 132,7 
Кіровоградська 142,2 128,1 143,5 121,3 141,7 128,8 
Луганська 140,0 126,5 141,0 136,9 140,2 130,2 
Львівська 158,4 145,1 160,5 147,7 160,4 148,5 
Миколаївська 145,1 128,2 146,3 128,5 147,3 128,9 
Одеська 145,6 126,4 148,3 128,0 147,9 128,2 
Полтавська 146,4 131,7 147,9 137,3 148,3 136,2 
Рівненська 153,2 132,7 155,3 135,9 157,5 137,1 
Сумська 150,1 132,2 148,5 142,1 151,7 137,3 
Тернопільська 156,2 138,7 157,2 132,4 158,4 141,9 
Харківська 149,8 133,1 152,4 135,1 153,7 133,4 
Херсонська 149,8 130,7 146,7 130,6 139,4 130,1 
Хмельницька 151,4 128,8 153,0 131,0 155,8 131,7 
Черкаська 147,7 135,1 149,5 133,8 151,7 130,0 
Чернівецька 153,2 127,2 151,7 132,1 150,7 132,0 
Чернігівська 151,9 128,5 154,0 131,8 154,4 132,1 
м. Київ 152,1   154,4   154,6   
Україна 149,4 133,3 150,9 135,0 151,6 134,6 
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14.  Фізика (ДПА) 

 
Рис. 25. Результати ДПА випускників ЗЗСО з фізики за рівнями навчальних 
досягнень у розрізі типу населеного пункту (у динаміці) 

 

 

 
Рис. 26. Середнє значення результатів ДПА випускників ЗЗСО з фізики за 
типом населеного пункту (у динаміці) 
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Таблиця 13 

Середнє значення результатів ДПА випускників ЗЗСО з фізики за типом 
населеного пункту й у розрізі регіонів України (у динаміці) 

Регіон 2017 р. 2018 р. 2019 р. 
Місто Село Місто Село Місто Село 

Вінницька 6,3 4,9 7,5 5,5 7,8 6,2 
Волинська 6,6 5,1 7,9 6,3 8,3 6,4 
Дніпропетровська 6,2 4,5 7,5 5,6 7,4 5,9 
Донецька 6,0 4,6 7,2 5,8 7,1 5,8 
Житомирська 6,2 4,5 7,2 5,6 7,2 5,7 
Закарпатська 6,3 4,3 7,1 5,1 7,1 5,4 
Запорізька 6,1 4,4 7,0 5,5 7,3 6,0 
Івано-Франківська 6,8 5,5 8,0 6,8 8,0 6,5 
Київська 6,3 5,5 7,4 6,1 7,6 6,2 
Кіровоградська 6,1 4,3 7,2 5,6 7,5 5,7 
Луганська 5,7 4,6 6,8 5,4 7,0 6,2 
Львівська 6,6 5,1 8,1 6,4 8,0 6,5 
Миколаївська 5,7 4,4 7,1 5,4 7,0 5,6 
Одеська 5,7 4,3 6,7 5,2 7,0 5,5 
Полтавська 6,2 4,9 7,7 5,9 7,6 6,4 
Рівненська 6,6 4,2 7,6 5,4 7,8 5,6 
Сумська 6,3 5,1 7,7 6,2 7,5 6,3 
Тернопільська 6,9 4,6 7,9 5,6 8,1 5,8 
Харківська 6,2 4,5 7,6 5,6 7,9 5,9 
Херсонська 6,3 4,3 7,9 5,0 7,9 5,9 
Хмельницька 6,2 4,8 7,7 5,6 7,6 6,1 
Черкаська 6,3 4,9 7,9 6,1 7,9 6,5 
Чернівецька 6,1 4,1 7,9 4,9 8,3 4,9 
Чернігівська 6,4 4,7 7,6 5,6 7,6 5,9 
м. Київ 7,3 8,6 8,7 
Україна 6,4 4,7 7,6 5,7 7,7 5,9 
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15.  Фізика (ЗНО) 

 
Рис. 27. Результати ЗНО випускників ЗЗСО з фізики за шалою 100-200 балів і 
роками у розрізі типу населеного пункту (у динаміці) 

 

 

 
Рис. 28. Середнє значення результатів ЗНО випускників ЗЗСО з фізики за 
типом населеного пункту (у динаміці) 
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Таблиця 14 

Середнє значення результатів ЗНО випускників ЗЗСО з фізики за типом 
населеного пункту й у розрізі регіонів України (у динаміці) 

Регіон 
2017 р. 2018 р. 2019 р. 

Місто Село Місто Село Місто Село 

Вінницька 137,4 124,5 143,2 125,5 144,9 127,5
Волинська 141,8 127,2 148,2 130,8 150,3 127,5
Дніпропетровська 137,0 119,7 141,2 120,9 139,0 123,1
Донецька 133,6 120,3 136,7 127,5 135,5 125,5
Житомирська 136,3 121,3 138,2 123,7 137,3 122,0
Закарпатська 143,3 119,5 143,2 122,2 138,5 123,0
Запорізька 135,5 120,8 138,8 125,5 139,2 128,0
Івано-Франківська 144,0 132,6 147,7 135,4 146,6 133,8
Київська 138,4 131,1 142,0 127,8 141,8 127,0
Кіровоградська 136,8 118,2 139,5 119,3 139,7 122,6
Луганська 131,0 124,6 131,3 123,1 132,9 127,4
Львівська 142,4 127,1 148,5 132,4 148,2 132,6
Миколаївська 133,1 118,4 139,0 121,8 139,2 121,8
Одеська 132,1 118,5 134,1 121,3 134,8 122,3
Полтавська 136,5 124,7 142,5 126,5 141,6 128,7
Рівненська 142,7 119,9 145,1 124,5 145,6 125,4
Сумська 137,8 122,3 141,6 126,4 141,0 127,8
Тернопільська 142,5 124,6 147,1 127,0 146,6 127,0
Харківська 138,4 121,2 144,5 127,2 144,9 126,6
Херсонська 139,5 117,4 147,0 119,0 144,0 123,4
Хмельницька 136,9 124,0 144,6 123,4 141,6 125,4
Черкаська 141,3 123,4 147,9 127,1 144,6 130,2
Чернівецька 139,7 119,4 147,8 121,8 145,8 122,3
Чернігівська 139,9 121,8 142,0 122,6 141,7 125,8
м. Київ 149,2   154,1   152,8   
Україна 139,4 123,4 143,5 126,0 142,7 126,6
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16.  Географія (ДПА) 

 

 
Рис. 29. Результати ДПА випускників ЗЗСО з географії за рівнями навчальних 
досягнень у розрізі типу населеного пункту (у динаміці) 

 

 

 
Рис. 30. Середнє значення результатів ДПА випускників ЗЗСО з географії за 
типом населеного пункту (у динаміці) 
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Таблиця 15 

Середнє значення результатів ДПА випускників ЗЗСО з географії за типом 
населеного пункту й у розрізі регіонів України (у динаміці) 

Регіон 
2017 р. 2018 р. 2019 р. 

Місто Село Місто Село Місто Село 

Вінницька 7,2 6,4 6,6 5,9 7,1 6,4 
Волинська 7,2 6,1 6,8 5,8 7,1 6,1 
Дніпропетровська 6,8 6,3 6,2 5,8 6,7 5,9 
Донецька 6,8 5,8 6,2 5,9 6,9 6,1 
Житомирська 7,1 6,2 6,5 5,6 6,9 6,1 
Закарпатська 6,0 4,9 5,5 4,6 5,7 4,8 
Запорізька 6,8 6,1 6,2 5,8 6,6 6,2 
Івано-Франківська 6,7 5,6 6,1 5,3 6,5 5,7 
Київська 7,1 6,3 6,4 5,9 6,9 6,2 
Кіровоградська 6,9 6,0 6,6 5,6 7,1 6,5 
Луганська 6,9 6,3 6,5 6,0 7,0 6,5 
Львівська 7,0 5,9 6,5 5,6 6,9 6,0 
Миколаївська 6,8 6,2 6,3 5,7 6,6 5,9 
Одеська 6,4 5,7 6,0 5,5 6,3 5,8 
Полтавська 7,1 6,5 6,6 6,1 7,2 6,4 
Рівненська 7,1 5,7 6,6 5,4 7,1 5,7 
Сумська 7,6 6,7 6,9 6,3 7,5 6,5 
Тернопільська 7,2 6,3 6,9 5,6 7,3 5,9 
Харківська 7,1 6,4 6,5 6,1 7,1 6,8 
Херсонська 6,4 6,0 6,1 5,7 6,5 6,1 
Хмельницька 7,2 6,1 6,5 5,6 7,0 6,1 
Черкаська 7,0 6,3 6,6 6,0 6,9 6,2 
Чернівецька 6,7 5,1 6,0 4,8 6,2 5,2 
Чернігівська 6,8 6,4 6,5 6,0 6,8 6,1 
м.Київ 7,3 6,7 7,2 
Україна 7,0 5,9 6,4 5,5 6,9 5,9 
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17.  Географія (ЗНО) 

 
Рис. 31. Результати ЗНО випускників ЗЗСО з географії за шалою 100-200 балів 
і роками у розрізі типу населеного пункту (у динаміці) 

 

 

 
Рис. 32. Середнє значення результатів ЗНО випускників ЗЗСО з географії за 
типом населеного пункту (у динаміці) 
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Таблиця 16 

Середнє значення результатів ЗНО випускників ЗЗСО з географії за типом 
населеного пункту й у розрізі регіонів України (у динаміці) 

Регіон 
2017 р. 2018 р. 2019 р. 

Місто Село Місто Село Місто Село 
Вінницька 145,6 137,4 141,3 134,1 145,8 139,2 
Волинська 146,4 136,1 144,7 135,7 147,2 135,6 
Дніпропетровська 140,9 135,8 137,8 132,4 140,8 133,8 
Донецька 141,2 132,7 138,1 134,1 141,5 136,3 
Житомирська 144,7 136,3 140,8 133,3 143,0 135,1 
Закарпатська 137,3 125,2 133,3 124,3 134,0 123,8 
Запорізька 141,5 133,2 137,7 133,8 139,5 135,0 
Івано-Франківська 141,6 131,9 138,5 129,8 142,4 133,4 
Київська 144,3 137,0 140,0 134,8 143,6 136,9 
Кіровоградська 142,4 134,4 142,6 131,8 143,3 137,0 
Луганська 141,6 135,8 140,2 135,9 143,2 136,5 
Львівська 145,1 135,4 141,4 134,4 143,9 136,4 
Миколаївська 140,2 135,1 136,9 131,8 139,4 132,6 
Одеська 138,1 132,9 135,6 132,6 137,6 133,1 
Полтавська 144,3 138,8 140,7 136,0 144,5 139,2 
Рівненська 147,1 133,3 144,2 131,5 146,5 134,5 
Сумська 147,9 140,2 144,1 135,6 147,8 140,8 
Тернопільська 147,0 138,6 145,6 133,9 147,9 135,6 
Харківська 144,0 139,0 141,2 136,9 145,0 142,2 
Херсонська 138,6 135,6 137,6 134,6 139,4 133,0 
Хмельницька 145,2 134,8 140,8 130,6 144,0 133,9 
Черкаська 144,2 138,2 141,4 134,5 144,1 135,8 
Чернівецька 142,5 128,0 138,8 128,2 139,6 130,3 
Чернігівська 143,5 138,9 141,2 135,3 142,3 135,9 
м. Київ 148,8   144,2   147,1   
Україна 143,8 134,6 140,4 132,7 143,1 134,7 
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Додаток 2 

Рівень навчальних досягнень учнів початкової школи сільських шкіл 

(за результатами загальнодержавного моніторингового дослідження якості 

початкової освіти) 

 

На сьогодні в Україні не створено повноцінну національну систему 

моніторингу якості освіти, зокрема відсутній інститут системного 

спостереження за рівнем навчальних досягнень учнів для отримання 

комплексної оцінки стану всієї системи освіти та окремих її складових. 

Тим ціннішою є інформація Українського центру оцінювання якості 

освіти, отримана за результатами першого циклу загальнодержавного 

моніторингового дослідження якості початкової освіти «Стан сформованості 

читацької та математичної компетентностей випускників початкової школи 

закладів загальної середньої освіти» (http://testportal.gov.ua/zvity-dani-2/). 

Дослідження стану сформованості читацької та математичної 

компетентностей випускників початкової школи проводилось із 15 квітня по 

16 травня 2018 року. 

Більшість (68 %) із респондентів навчалися в містах обласного чи 

районного підпорядкування, третина – у селах або селищах. Більшість 

відвідувала загальноосвітні школи й навчально-виховні комплекси, а чверть – 

здобувала знання в гімназіях, ліцеях, колегіумах або спеціалізованих школах.  

У моніторинговому досліджені застосовано шкалу 100–300 для 

оцінювання математичної та читацької компетентностей. 

Дані основного етапу моніторингового дослідження математичної 

компетентності свідчать про те, що понад 86 % випускників початкової школи 

досягли базового рівня сформованості компетентності, тобто їхні результати 

за підсумками тестування не нижчі 170 балів. У майже 18 % 

четвертокласників математична компетентність сформована на високому рівні 

(їхні результати не нижчі 230 балів у шкалі 100–300). Водночас близько 14 % 

учнів не володіють базовими математичними знаннями (їхні результати нижчі 
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170 балів у шкалі 100–300), тобто ця категорія випускників початкової школи 

має суттєві проблеми з розв’язуванням найпростіших задач, що стосуються 

відомих реальних життєвих ситуацій. 

Дані основного етапу моніторингового дослідження сформованості 

читацької компетентності свідчать про те, що понад 86 % випускників 

початкової школи досягли базового рівня, тобто їхні результати за підсумками 

тестування не нижчі 170 балів у шкалі 100–300. 

У понад 16 % четвертокласників читацька компетентність сформована 

на високому рівні (їхні результати не нижчі 230 балів у шкалі 100–300). 

Водночас близько 14 % учнів не володіють базовими читацькими вміннями 

(їхні результати нижчі 170 балів у шкалі 100–300), тобто ця категорія 

випускників початкової школи має суттєві проблеми із читанням і розумінням 

текстів як художнього, так й інформаційного характеру. 

 

Рівень сформованості читацької та математичної компетентностей 

випускників початкової школи 

 

Залежність результатів від місця розташування ЗЗСО, де учні 

здобували початкову освіту  

Найвищі середні бали з математики отримали випускники, які навчалися 

в ЗЗСО, що розташовані в містах обласного підпорядкування (208,9 бала). 

Дещо нижчі результати в тих учнів, які здобували початкову освіту в містах у 

районі (203,1 бала), а ще нижчі – у селищах (197,6 бала). Найнижчі середні 

результати у випускників початкової школи, які відвідували ЗЗСО, що 

розташовані в селах (190,3 бала). У Таблиці 1 можна побачити розраховані 

статистичні показники для учнів, які навчалися в ЗЗСО, розташованих у різних 

типах місцевості. 
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Таблиця 1 

Статистичні показники розподілу балів учнів залежно від типу 
населеного пункту, де розташований ЗЗСО (математика) 

Тип населеного 
пункту 

Відсоток 
Процентиль 

Стандартна 
похибка 

середнього 

05 25 Середнє 75 95 

Село 25,4 140,5 169,8 190,3 211,2 238,3 1,10 

Селище 6,5 144,3 180 197,6 220,2 243,5 2,24 

Місто в районі 10,5 161,5 183,5 203,1 221,5 244,6 1,51 

Місто обласного 
підпорядкування 

57,6 161,9 191 208,9 227,9 253,4 0,74 

Джерело: http://testportal.gov.ua/zvity-dani-2 

 

Як і у випадку з даними щодо результатів випускників початкової школи 

з математики, аналіз результатів учнів, які проходили тестування із 

читання, засвідчив наявність дисбалансу між досягненнями здобувачів 

освіти, що навчалися в різних типах населених пунктів. 

Найбільш разюча різниця між рівнем сформованості читацької 

компетентності спостерігається між результатами учнів, які здобували 

початкову освіту в містах обласного підпорядкування, та учнів, які відвідували 

заклади освіти, розташовані в селах, – майже 20 балів. Так, учні з міст 

обласного підпорядкування мають середній бал із читання 207,7, а в учнів із 

сіл – 189,8. Разом із тим варто відзначити, що середні показники із читання в 

учнів із селищ вищі (198,9), ніж в учнів із міст у районах (193,9). У таблиці 2 

наведено статистичні параметри розподілу результатів учасників тестування 

із читання за місцем знаходження закладу освіти, який ці учні відвідували. 
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Таблиця 2 

Статистичні показники розподілу балів учнів за типом населеного 

пункту (читання) 

Тип 
населеного 

пункту 
Відсоток 

Процентиль 
Стандартн
а похибка 
середнього 

05 25 Середнє 75 95 

Село 21,7 137,8 169,4 189,8 210,4 236,1 1,2 
Місто в 

районі 
10,7 143,1 176,0 193,8 212,7 240,7 1,6 

Селище 8,8 150,6 180,7 198,9 216,8 237,5 2,4 
Місто 
обласного 
підпорядкув
ання 

58,7 160,1 190,6 207,7 226,1 249,9 0,7 

Джерело: http://testportal.gov.ua/zvity-dani-2/ 

 
Короткий висновок, рекомендації 

Таким чином, за підсумками моніторингового дослідження можна 

стверджувати, що існують інституційні фактори, що впливають на рівень 

навчальних досягнень учнів: тип навчального закладу, місце розташування 

ЗЗСО, страта ЗЗСО за наповненістю. Найвищу результативність із математики 

і читання показали випускники початкової школи, які здобували освіту в 

містах обласного підпорядкування, у гімназіях, ліцеях, колегіумах, навчально-

виховних комплексах або спеціалізованих школах, а також у звичайних за 

наповненістю ЗЗСО. Ці результати певною мірою є взаємопов’язаними, 

оскільки більшість гімназій, ліцеїв, навчально-виховних комплексів і 

спеціалізованих шкіл розташовані в містах обласного підпорядкування, тоді 

як, наприклад, ЗЗСО з малою наповненістю найчастіше розташовані в селах і 

селищах. З цього випливає, що великі міста мають більш високий освітній 

потенціал для розвитку математичної та читацької компетентностей учнів 

початкової школи, ніж інші населені пункти України. Таким чином, 
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результати дослідження засвідчили наявність дисбалансу між досягненнями 

здобувачів освіти, що навчаються, зокрема в різних типах населених пунктів. 

Також рівень сформованості математичної і читацької компетентності 

випускників початкової школи пов’язаний із деякими соціально-

економічними чинниками. Так, учні, які готувалися до вступу до початкової 

школи, під час навчання в початковій школі відвідували різноманітні 

позашкільні гуртки мають вищі середні бали, ніж ті здобувачі початкової 

освіти, у яких означені фактори виявилися актуалізованими меншою мірою 

або взагалі не були актуалізовані. Можна стверджувати, що соціальна 

активність батьків щодо освіти своїх дітей неабияк сприяє підвищенню 

учнівських результатів із читання в початковій школі. Хоча питання, як 

пов’язані між собою перелічені вище фактори ще потребують глибшого 

дослідження, Крім означених чинників, рівень сформованості математичної і 

читацької компетентностей випускників початкової школи пов’язаний 

частково з фактором педагога: можна говорити, хоча й із певними 

застереженнями, що в учнів тих класів, де вчителі мають вищу кваліфікацію, 

показники загалом більш високі. Водночас вплив навчальних практик учителя, 

організації ним роботи в класі, обираних ним програм навчання й підручників 

на рівень сформованості читацької компетентності за підсумками аналізу 

даних першого циклу моніторингового дослідження не вдалося дослідити, 

оскільки більшість учителів, згідно з даними анкетування, у роботі зі своїми 

учнями використовувала схожі навчальні практики, навчала за єдиною 

стандартною навчальною програмою, одним підручником і мала схожі 

навчальні середовища. 

Інформація, наведена у звіті, може бути в пригоді для удосконалення 

державного стандарту початкової освіти, освітніх програм, навчальних планів, 

авторам підручників і методичних посібників, а також учителям у їхній 

практичній діяльності. Разом із тим є підстави стверджувати, що результати 

першого циклу моніторингового дослідження потребують подальшого 

наукового осмислення. З огляду на це Національній академії педагогічних 
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наук України, зокрема відділу початкової освіти Інституту педагогіки, 

Державній науковій установі «Інститут модернізації змісту освіти» важливо 

долучитися до вивчення відповідних результатів із метою розроблення 

стратегії й технологій удосконалення якості початкової математичної і мовно-

літературної освіти, зокрема в галузі читання. Опосередковані дані, отримані 

за результатами дослідження, наприклад, недостатня сформованість умінь 

працювати з абстрактною інформацією, утруднення з пов’язуванням текстової 

інформації з інформацією, поданою у х форматах мап, таблиць тощо, указують 

на те, що в молодшій школі варто поставити роботу з інформаційними 

текстами на більш ґрунтовну й регулярну основу, бо поза цим молодший 

школяр, опинившись у базовій школі, стикатиметься із ще більшими 

проблемами, не маючи належної бази для роботи з інформаційними текстами. 
  



Додаток 3 
Таблиця 1 

Розподіл денних ЗЗСО  за сферами управління, формами  власності на початок 2018/2019 н. р. 
Показник 

 
Кількість 
закладів 
Усього 

Кількість 
учнів 

Усього 

Кількість 
учителів 
Усього 

Кількість 
закладів 

Місто 

Кількість 
учнів 
Місто 

Кількість 
учителів 

Місто 

Кількість 
закладів 

Село 

Кількість 
учнів 
Село 

Кількість 
учителів 

Село 
Загальна кількість денних ЗЗСО 
системи Міністерства освіти і науки 
України 

 
15146 

 
3978968 

 
433012 

 
433012 

 
433012 

 
433012 

 
433012 

 
433012 

 
433012 

У тому числі:          
комунальна форма власності 15136 3973434 432587 432587 432587 432587 432587 432587 432587 
державна форма власності  10  5534  425  425  425  425  425  425  425 
Загальна кількість денних ЗЗСО  
інших міністерств та відомств 

47 
 

4688 1119 1119 1119 1119 1119 1119 1119 

У тому числі:          
Міністерство охорони здоров’я 
України 

27   363 363 363 363 363 363 363 

Пенітенціарна служба України 4 82 30 30 30 30 30 30 30 
Міністерство молоді та спорту 
України 

2 328 55 55 55 55 55 55 55 

Міністерство оборони України 2 1009 66 66 66 66 66 66 66 
Міністерство культури України 8 2643 552 552 552 552 552 552 552 

Міністерство внутрішніх справ 
України 

1 193 12 12 12 12 12 12 12 

Державна служба України з 
надзвичайних ситуацій 

1 88 18 18 18 18 18 18 18 

Міністерство економічного розвитку 
та торгівлі України 

3 345 23 23 23 23 23 23 23 

Приватні ЗЗСО 228 32832 5042 5042 5042 5042 5042 5042 5042 
                                              Разом 15421 4016488 439173 439173 439173 439173 439173 439173 439173 

Складено за результатами опрацювання статистичної звітності за формою 76-РВК. 


